Kibris’in kuzeyindeki niifus

Degerli Kibrishlar, Degerli Dostlar,

Kibris sorununun ¢6zim sureci 6ntindeki en dnemli engellerden bir tanesi de hi¢ kugkusuz, Kibris’in
Kuzeyi'ne Turkiye’den taginan nufusun varligidir.

Kibris’in kuzeyinde tamamen kendi kontrol(i altinda bir idare kurarak Turkiye’nin bolgedeki ¢ikarlari igin
kullanmak igin Kibrisli niifusun ve yurttas yapisinin azinliga disurilmesi, iradesinin hig bir surette egemen
olmamasi gerekirdi. Dolayisi ile Tirkiye’den Kibris’in Kuzeyine niifus operasyonu planli ve bilingli olarak
yapilmistir.

Bu duruma yillar énce karsi gikan, durumu AiHM’e gétiren, segimleri boykot edenler oldu. Bitiin bunlar
gerek Kibrishlarin gerekse diinya kamuoyunun ve uluslararasi kuruluslarin dikkatini gekmek, uyarmak ve
onlemler almak igin yapiimistir.

isgal edilen herhangi bir lilkeye, o lilkeyi isgal eden isgalci iilke tarafindan niifus aktariimasi
yapilamayacadi hususu, Uluslararasi hukuk ve Cenevre Konvansiyonlarina tamamen aykiri olarak ortada
iken, bu uygulama ile Kibris Tlrk toplumu varliginin her seyi ile yok edilmesinin amaglandigi acgiktir. Kibris
Tark toplumunun varhdi ile birlikte on bin yillik bir kulttr de yok edilmektedir.

Kibris’in kuzeyinde her gin igin biiylk sorunlar yaratan ve devamli toplumun giindeminde olan bu agiri
nifus ve yarattigr sorunlar gectigimiz aylarda bir agikoturumda tartisildi.

BILBAN, Kibrislilar igin yasamsal olan bu agik oturum sonuglarini, yayinlayarak Kibris'in kuzeyinde
yasanmakta olan gercekleri bilgilerinize sunmaktadir.

Kibris Turk toplumunda bu gidise karsi direnen, miicadele eden kesimler, destek ve dayanigma
beklemektedir.

Kurtulmak yok tek basina, ya hep beraber, ya hi¢ birimiz.

Yeni Kibris Partisi Lefkosa ilge Orgiitii, 6 Mayis Sali aksami Lefkogsa’da Arabahmet Kiiltiir Merkezinde
Kibris’'in kuzeyindeki nlfus yapisini diizenledigi panelde tartistirmisti. Paneli Kibris Yayincilar ve
Kitapgilar Birligi Bagkan Yardimcisi ve o dénemdeki Kibris Baris Platformu Dénem Sdézcusu Halil Pasa
{ yonetmisti. Panele konugmaci olarak, YKP Dis iligkiler Sekreteri Alpay Durduran, Ogretim Gérevlisi,

Arastirmaci - Yazar Mehmet Hasgdler, Oslo, Uluslararasi Barig Aragtirmalari Enstitisu (PRIO)
arastirmacisi Mete Hatay ve Sosyolog- Arastirmaci Muharrem Faiz katilmisti.

Asagidaki metin konusmacilarin paneldeki sunumlarinin daha sonra kendilerince redaksiyon edilmesi
sonrasi son seklini almistir. Panelin tamami CD ortaminda da mevcuttur.

\

Paneldeki konugmalardan olugsan metnin tamami soyle:

Gilay Kaser: YKP, higbir partinin seslendiremedigi tlke gerceklerini ve tespitlerini agik net bir sekilde
seslendirmektedir. Begenilmememe takdir gérmeme ve benimsenmeme korkusuna kapilmadan, Kibris
insanina duydugu sorumluluk gergcevesinde daima dogrulari sdylemekte ve ¢alismalarini stirdiirmektedir.
Bu nedenle YKP Kibris sorununun ¢6ziiminde anahtar roli oynayan ve direk etkileyen kuzeydeki nifus
yapisini tartistirmayi hedeflemis bulunmaktadir.




iste bu aksam Kibris’in Kuzeydeki niifus yapisi panelimize katki koyacak konusmacilara katkilari igin siz
izleyicilere katildiginiz icin ve koyacaginiz katki icin ve Lefkosa Turk Belediyesine salonu kullanmamiza
izin verdigi igin tesekkir etmek istiyoruz. Bu aksamki tartismanin giderek blylimesini ve toplum yararina
doénlismesi temennisi ile konugmaci arkadaslarini yerlerine davet etmek istiyorum. Sn. Alpay Durduran
YKP Dis lligkiler Sekreteri, Sn Mete Hatay Oslo, Uluslararasi Baris Arastirmalari Enstitiisii, Sn Dr.
Mehmet Hasgiiler Ogretim Gérevlisi, Sn Muharrem Faiz Sosyolog ve Sn Halil Pasa Kibris Barig
Platformunun dénem sézcusdu.

Halil Pasa: Degerli konuklar hos geldiniz. Bu gece Kibris'in kuzeyindeki niifus yapisini tartisacagiz.
Konusmacilara verilecek olan, 15’er dakika. Konusmasi suresi igerisinde size dagitilacak olan kagitlara
konusmacilarimiza sormak istediginiz sorularinizi hazirlarsaniz vakitten tasarruf etmis oluruz. Bir girisle
baglamak istiyorum.

Bugun Kibris Baris Platformu AKEL'’i ziyaret etti ve bir buguk saatlik de orada konusma yaptik. En buyuk
tartisma konusu da Kibris’in kuzeyindeki nifus Yapisi oldu. Orada bir ara Genel sekreter Andros
Kyprianou su soruyu sordu: “yani niifus nedir biz ¢g6zemiyoruz? Yani toplan nifus nedir? Toplum nifus
yerlesikler midir sadece?” dedi. Birbirimize baktik ve en sonunda verdigimiz cevap suydu; de-fakto olarak
en son yapilan sayimda 260 bin dolaylarinda idi ama Talat bunun bes yiiz bin oldugunu séyluyor dedik.
Buna ilaveten size verebilecegimiz iki bilgi daha var dedik. Bir tanesi 223,275 adet kayith arag vardir
Kuzey Kibris’ta, bir de bunu ekleyebiliriz telefon adresi 385 bin. Tabii bunu yorumsuz olarak sunduk
oradaki yetkililere. Ama bu gece bunun cevabini konugsmaci arkadaslarimizdan dinleyecegimizi
umuyorum. S6z Sayin Alpay Durduran’da

Alpay Durduran: Degerli arkadaslar, tlkenin en zor sorusu aslinda bu. Bir kag kisi bir gin salonda
tartisirmis, iste dinya mi merkezdir glines mi falan filan diye konusurlarmis. Genglerden birisi demis ki;
yahu bu kadar patird1 glrilti yapacagimiza vakit kaybedecegimize, bunlarin tersini sdyleyenlerde vardir
gidecegiz onlarla konugalim.

Yani ben sokakta geziyorum etrafa bakiyorum yolu gérmiyor muyum? Her giin ben 4-5 kisi ile
selamlasarak geciyorsam bu yoldan. Simdi bir tane bulamiyorum gezdigim caddelerde... Simdi de
goruayorum, demek ki bu soru zor degil. Ancak bir Ulke nifus sorusuna cevap veremiyorsa, baska bir sey
aramaya gerek yok oradaki idare senin diismanindir, bu kadar acgik. Biz bunlari hep bu konulari
gundemde tuttuk tartistik. Bize kimse yanlissin demedi. Bazilari abartiyorsun dedi. Ama ne zamanki bu
gunlere yaklastik bu konularda bizimle beraber hareket edenler hiikiimet oldular, biz irk¢i olduk, énce
bunu temizlemek lazim. Onun igin izninizle dnce sunu belirtmek istiyorum. Biz diinyada serbest
dolasimdan yanayiz. Onun igin Kibris’ta serbest dolasimdan yana olmamamiz mimkin degildir. Ama
diinyada serbest dolasim nasil butlin diinya yararinaysa, diinya barisi igin sartsa, sermayenin serbest
dolasmaya faydasi gortlmusken ve gittikge dolagsma 6zgurliklerinin arttigi dénemde emegin de serbest
dolagmasi yani insanlarin da serbest dolagsmasi olmazsa... Sémuriden kurtulamayacagdimiz gercegi
karsimizda. Soruna bu agidan bakmak zorundayiz. Ancak su da bir gergektir ki; nerede bir yabanci
baskisi oluyorsa orada emekgiler buna karsi gcikmak mecburiyetindedirler. Neden? ¢uinkl yoéneticilerin
isine gelmektedir... Buglin ucuz is glict olan kesimi kendi ulkelerindeki is glictiini ezmek igin kullaniyorlar.
Buna g¢are bulmak igin tedbirler alinmall.

Bu ylizden nifus sorunu bizim igin dnemli bir sorundur ¢iinkd Kibris sorununun éntindeki en blyik
engeldir. Bugiin karsilastigimiz sorunlar ortadadir... iste bir komite kurulamamistir. Buna ragmen Rum
tarafi eksik kurul (yerlesikler konusunda) kurulmasina ragmen komitelerin galismasina razi olmustur. Bu
konu en buyuk ve en sicak bir konu olarak ortada duracak. Bakin her yerde bize bu soru sorulmaktadir.
Bunun cevabini da artik vermek gerekmektedir. Bizim derdimiz kimsenin yuzuyle, rengiyle, diliyle degildir.
Yalnizca bu siyasal sorununa cevap vermek, bu sorunun ¢éziimini saglamak ve Kibrish Turklerin
karakterini ulusal, etnik veya ne derseniz deyin bu durusunu korumak.

Hal béyle iken bir nifus sayimi yapildi. Bu nifus sayimina bakarak bir seyler sGyleyecegiz. Ben bunun
dogru olmadigina inandidim i¢in bunun anlamsiz bir sey oldugunu anlatmamak igin veyahut da gergegi
degil siyasi amaci saglamak amacinda yapildigina inandigim igin o agidan bu konuya baktim. Birinci
gordugim; bazi insanlar geldiler Kibris’a yerlestiler yurttaslik alarak... Bazilari almadilar ve bir sayimda
karsiligi da budur. Ben bakiyorum ki, bunlarin analari babalari yurtdisindan geldi, bunlarinki Kibrislidir,
bunlarin karmadir diyorum. Ben ne ariyorum simdi. Ben bu rakamlarda ariyorum ki bu insanlar geldiler
dlsiik ticret talep ediyorlar mi? insanca yasiyorlar mi? Konut veriyor mu kendisine getirdiginde birisi
buraya? Bunlarin kiltirlerinin gelismesi i¢in insanca Kibrisl gibi yasam sartlarina kavusturulabiliyorlar mi?



Hicbirinin boyle bir niyeti yok. Clnkl bize séylemiyorlar. Bunlar geldiler, bu kadar geldiler, bu kaginci
ucaktir, bu kaginci gemidir. Hi¢ bdyle bir sey yok. Eee, bu nasil sayimdir yahu.

Bu kadar tartismanin yagsandigi bir yerde siz niifus sayimi yapacaksiniz, bu dogru rakamlari
clkarmayacaksiniz.

Bu agidan ben baktim ve basladim incelemeye. Bakiyorum ki 1979'dan 6nce gelen... 13,296 kisi gelmis
buraya. Peki, bu 13,296 kisi gelmigse 1979°'dan dnce, kagi 6ldi 2006’a kadar? Bunun 6lim oranina gére
kag oldugu bulunabilir. Bu gibi niifus arastirmalari yapildiginda ve 2006’ya kadar kaginin 6ldagu ile
2006’ya kadar ne kadar ¢ogaldiklarina gore 30,755 kisi oldugu ortaya gikar.

1981 de 90 bin kisi getirdik, gogu geri gitti, 30,000 civarinda kisi kaldi Kibris’ta. Bu meclis komisyonunda
komisyona verilen iskan bakan tarafindan hazirlanan bir seydir. Demek ki bu oranlar yani nufuslarin
azalmasi, dogum oranlari verdigim bu bilgiyi dogruluyor. Otuz senedir burada soyliyorum ben ama hep
yalanlandim, simdi kendilerinin verdigi istatistikler beni dogruluyor. Buna gére hesabi yaptiginizda 321,368
kisidir aslinda. Kibris’a geldi dérdiincu besinci kusaktir, gelenlerdir bunlar. Birinci kusak ikinci kusak
Uclncl kusak, dordiinct kusaktir ki aramizda yasamaktadirlar. Onun igin yalniz bu kusaklari saysak bile
bizim nifusumuzdan daha fazla etmektedirler. Gelenlerden gegtik, burada doganlar bile bizi ge¢mis
durumdadir. Simdi diyebiliriz ki burada bir rahatsizlik yoktur mlk sorunu yoktur. Bunu Antalya’ya yaptilar,
turizmden para kazanmak igin ¢ogaldilar, Antalyalilar bugliin bu durumdan sikayet etmektedirler. Onun igin
bu kabul edilebilecek bir sey degildir. Siyasi olarak da miumkin degildir. Kibris sorunu da sadece bu
nedenden dolayi ¢dzilmeyecektir. Bize hep yalan sdyleniyor. Yalanin kaynagi raporlar. Nufus raporu yil
1982 tablolar halinde bitin yas gruplari burada var, 1987 yilinda yayinlandi bu. Yani arada sanki hi¢
farklilik yokmus gibi 1989 yilinda da yayinlandi. Ve yalan... Yoktur bize sdylenen. iste yalan ortada. 1981
yilinda Tirkiye’den bir heyet geldi. Oturdular ve dediler ki siz bdyle bilgi vereceksiniz topluma ve diinyaya
dediler ve en gelismis niifus formlina kullanarak, tablolari ¢ikardilar ve her yilda bu tablodan ¢ikan
sonugclari yazdilar ve bizlere yalan soylediler.

Simdi bakin burada diger tabloyu gésteriyor. Nifus dagilimina baktigimizda bizimkisi gibi iyi beslenen
toplumlarda asagi yukari ayni diizlemde gider. Her bes yilda bir bu agsagidakinin bir yukariya ¢gikmasi
lazim ve bu neden bdyle oldu acaba? Kim dogurdu bunlari yahu. Her sene bunu tekrarlarlar. Her yilligin
Ustiinde bunlar vardir. Nasil oluyor da bu kadar 0-5 yas grubu varken bu 25 yasindaki bunun iki misline
yakin. Yani burada da bakiyoruz bir¢gok rapora da baktiginizda niifus sayisi artiyor ama ilkokullardaki
ogrenci sayisi artmiyor.

Biz mezara onlar memlekete geliyorlar.

Her seyin basinda bir niifus skandali oldu geldi. $Simdi niye niifus bu kadar énemli oluyor? Clinki gégmen
nifus anlagsmada geri gidecek diye biliniyor.

Ben geziyorum kdylerde kahvelere giriyorum. Bakiyoruz kahvelerde hep bagka yerlerden insanlar. Diyoruz
Kibris sorununu ¢ézelim yok yahu diyor biz ne olacagdiz?

Nufus bizden ¢ok fazladir, bazilari hala daha Turkiyeli nifusun Karpaz ve Maras tarafinda oldugunu veya
Magusa bolgesine toplandigini distintyor. Ama bu yanlistir. Her yerde vardir. Her komsuda her
apartmanda her ailede vardir. Clinki bizden ¢odunluktadirlar. Az énce sdyledik hesabini da yaptik 300
kusur bin Turkiye’den gelmis olmali 2006 rakamlarina goére. Bir de buradaki gogalmalari ekledigimizde ki
onlar bizim Kibrisli hanemize yazilir goruriz ki 590 bin nifusumuz vardir, yurttas olmayanlarla birlikte. Ben
bunu sdyledigimde timarhaneyi isaret ederler. Sayin Talat da ¢ikti resmen hakaret etti. Ondan sonra da
ismimi vererek beni irkgi ilan etti. Ve bunu yabanci ulkelere giden diger CTP’liler de bizim igin bunlar
irkgidir, yabanci digsmanidir dediler. Bunu kabul edenler var etmeyenler var, soru soranlar vardir. Ben
bdyle bir seyin iddiasinda degilim kesinlikle ama bu Ulkede Kibrishlarin kiltirel varliklarini, Kibrisliliklarini
korumak igin elimden gelen her seyi yapmaktayim. Bu nifus sorunu bu anlamda bizim igin ¢ok dnemlidir.

Simdi gelelim az 6énce bahsedilen 225.000 civarinda yiriiyen motorlu arag var ve 400.000 kusur cep
telefonu abonesi vardir. Bakin abonesi diyoruz telefon sayisi degil. Dinyada bdyle sayilar yoktur.

Onun igin bu siyasi olarak da 6nemli bir olaydir. Siyasi olarak da irademizin ortadan kaldiriimasina izin
vermeyecegiz. $0yle bir calisma yapmis Sayin Hatay ve orada Turkiyeli ve Kibrish ezici gogunlugu olan
orneklemlerden faydalandi ve Tirkiyeli segmenlerin niifus yapisini fazla etkilemedigini gésterdi. Kaynagi
ve incelemesi tamamen kendisini hakli ¢ikardi ama kaynak dogru degildir. Bu devlet yalan séyliyor. Onun
icin diger taraftan dolandim ve kanitladim ki Turkiye istedigini Turkiyelilere kabul ettiriyor. Annan Plani gibi



¢ogunu yerinden edecek olan bir plana bile evet dedirtme basarisi gosterdi. Onun igin Kibrisllari da satin
alarak istedigini yaptiracak. Onun igin birazcik fazla bu isi blyitiyorsam af ola.

Halil Pasa: Cok tesekkir ederiz. Ben hemen Mete Hatay’a doniiyorum.

Mete Hatay: Sayin Durduran'in sdyledigi bazi seylere katiliyorum ama son sdyledigi hari¢. Nufus konusu
ile ilgili Kibris’ta iki kanaat olustu. Birinci kanaate ait gortis 500 bin 600 bin rakamlarina varan bir
kolonizasyondan bahsediyor. Yani bilingli bir nifus aktarmasindan bahsediyor. Digeri ise bunun normal,
global bir olay oldugunu ve her lilkede olmakta oldugunu ileri siirliyor. iki gériisiin de aslinda kendi iginde
hakhhk paylari var.

Kibris’a bir niifus aktarmasi yapilmistir. 74 olaylarindan sonra buradaki Kibrisli Turk isbirlikcileriyle birlikte
hareket edilerek bos Rum koylerini ellerinde tutmak i¢in buraya bir ntfus aktarimi yapildi. Yani %38lik bir
cografyada bir Kibris Tirk devleti kurmak igin veya daha sonra ne olacaksa olacak olan bir entitenin
kurulabilmesi icin bir nifus aktariimasi gergeklestirildi. O donemin Kibrisli Turk idarecileri ve Turkiye’nin
yoneticilerinin hemfikir oldugu bir plan gergevesinde bu aktarma yapildi. Gl inang’in ‘Blylikelgiler
Anlatiyor’ adl kitabinda bitin bunlari bulabiliriz. Bu kitaptaki milakatlarda elgiler bu nifus aktarmasinin
nasil gerceklestirildigini a¢ik bir sekilde anlatiyorlar.

Olay sadece bu mu? Tabii ki degil. Bu kanaatte eksik olan ne? Bir plan gergevesinde getirilenlerin diginda
da birgok kimse Kibris’a geldi veya getirildi. Ozellikle 74 sonrasinda sermaye birikimini tamamlamis
Kibrish Turk isadamlarinin veya sermayesinin asiri ¢ekici bulduklari bir nokta olarak Turkiye’den buraya
ucuz is gucu olarak sébmirmek i¢in birgok insani getirmesi. Bu insanlari da kolonizasyon iddiasina
katmanin biraz yanlis oldugunu disiiniyorum. Ote yandan yine yukarda séziini ettigim (ilk gurupta) plan
cercevesinde 30 bine yakin insanin buraya getirilmis oldugunu gériyoruz. Bu insanlar kimdir? Bu insanlar
israil’deki Siyonist bir ideoloji ile mi doldurulmuslardi? Hayir, bu insanlara baktigimizda, kdy kdy
dolasildiginda, gogunun zaten yerlerinden edilmis insanlar olduklarini gérebiliriz. Yani Samsun’un Atatirk
Baraji ingaati sonrasi baraj altinda kalan insanlarin rehabilite edilmek i¢in buraya getirildiklerini gértyoruz.
Sahil bolgelerindeki toprak havzalarindan dolay buraya insanlarin getirildigini gériyoruz. Sinir
bélgelerinden buraya tasinan insanlar gértiyoruz. Bes degisik dil konusan yedi degisik tarikata mensup bir
heterojen insan toplulugu ile karsi karsiyayiz. Yani ortada bilingli bir politika vardi. Fakat bu politika ile
gelen insanlarin bir politik ajandasi oldugu tartisma kaldirir. Bir de bu 30 binlik grubun igerisindeki siyasi
egilimler nedir? Bu siyasi egilimlere baktigimizda ise ben Alpay beyin dedigi gibi tamamen Trkiyeli
g6é¢menlerin olusturdugu 25 kdye baktim 50’ye yakin niifusunun % 90’ni Kibrish Turklerin olusturdugu
kdylere de baktim. Oy verme noktasinda oradaki insanlarin ilk dénemlerde yani oy haklarini yogun bir
sekilde kullandiklari 1981 yilinda da gérilebilecegdi gibi Turkiye’den gelen bu insanlarin kendi siyasi
kimliklerini de birlikte getirdiklerini gérdiim. Yani bazilari buraya gelmeden 6nce sosyal demokratti. Buna
bagl olarak CHP kanadindan oldugunu ve dolayisiyla bizdeki TKP’ye oy verdiklerini veya diger bir kesimin
o yillardaki DHP’ye oy verdigini tespit ettim. Cok az bir kisminin daha sosyalist bir kanattan geldigini
bunlarin da CTP’ye oy verdigini, Demirel'in (DYP) sempatizani olan bolimunun ise UBP’ye, asiri sagci
kanadin da emekli bir albay tarafindan kurulan -bu kisi kendini Evren pasanin sinif arkadasi olarak
anlatiyordu-Turk Birligi adli hemseri partisine oy verdigi de bulgularimin diger pargasiydi. 1981 yilinda
%30 sol ve sosyal demokrat %30 muhafazakéar/Liberal ve %30 ise hemseri partileri destekleyen bir yapi
gOruyoruz. Yani burada ¢ok heterojen bir siyasi profil var. Bu yapinin 85'li yillarla birlikte gittikge daha ¢ok
hemserilestigini géruyoruz. Yani bu gelen insanlarin getirdikleri birgok degisik politik kdltiriin daha gok
homojenlestigini, yani Turkiyelilestigini veya bagka bir deyisle hemserilestigini gériyoruz. Bunun sebebi
neydi? Bu insanlar tarafindan Yeni Dogus Partisi’nin kurulmasina neler sebep olmustu? Yani, bu insanlar
yalnizca TC buyukelgisinin, hadi gidin bir parti kurun da Kibrish Turkleri cezalandirin demesinden dolayi
mi harekete gegmislerdi yoksa bu hareket UBP’nin kurdugu patronaj sistemde onlara yeteri kadar yer
vermemesinden dolayr mi olusmustu. Her ikisinde de dogruluk payi var. Bu harekette YDP’nin en biyulk
zarar verdigi parti UBP olmustur. Turkiyelilerin 1981 yilinda UBP’ye giden oylarinin % 35’lerden %20’lere
distiguna goériyoruz 85’lerde. Bu dénemde hemserilesme daha da yogun bir sekille bartnir. Hatta iki
kanattan da elestiriler alir. Soldan emekgi sinifi bélliyorsunuz diye bir tepki gelir. UBP’nin tepkisi ise
Tarkleri ikiye béluyorsunuzdu. Bizim farkimiz yoktur diyorlardi. Daha sonra bu partinin (YDP) bazi
nedenlerden dolayi 1990 yilinda TKP ve CTP’yle birlikte DMP hareketine girdigini ve o donemlerde
yukarida da s6z ettigim 6rnek kdylere bakildiginda Turkiyelilerin oylarinin %55’nin DMP’ye gittigini
gorurdz. Ayni dénemdeki Cumhurbaskanligi segimlerinde TC kokenlilerin gogunun Denktas aleyhinde
DMP adayi ismail Bozkurt'a oy verdigini de gérebiliriz.



Bu insanlarin daha gok ekonomik nedenlerden dolayi oy tercihlerini yaptiklarini tahmin edebiliriz. O
dénemde insanlarin buraya gelmesini tegvik etmek icin onlara bazi vaatlerde bulunulmustu. Mesela onlara
verilen evler vardi, o evler simdiki gibi tapulanmamisti, gegici bir sure icin verilmis mallar vardi, arpa,
bugday ve titin ekilebilmesi igin. Ortam gazetesinin seksenli yillarinin ortasindaki gazetelerine bakarsaniz
Karpaz’'a otobuslerle taginana TC kokenli iscilerin trajedisini ¢cok yakin bir sekilde gorebilirsiniz. Bu isgiler
Maras’'tan, Karpaz'dan gikarak Guzelyurt'taki portakal bahgelerinde portakal toplamaya gétirdliyordu.
Baska bir is olanaklari yoktu. Bu insanlar drgitlenme talebine girdigi andan itibaren ise iglerine son
verilmis ve Tlrkiye’den yeni bir akim gelmeye baslamisti: daha da ucuz bir is glicti. Daha sonra bavul
ticareti ile birlikte sermaye birikimini saglamig olan Kibris Turk sermayesi —-mesela o dénemde biliyorsunuz
Cernobil kazasi olmustu. Buradan tonlarca gay sokuluyordu Turkiye'ye- bavul ticareti hizla bliytyordu. O
dénemde bayagi para ve sermaye biriktiren is adamlari tiremisti. Buna ek olarak doksanlarin basindan
itibaren ingaat sektérine yonelindigini géruyoruz. Ayni sirketler yodun bir sekilde ucuz i glcu taleplerini
de yine Tlrkiye’den karsilama yoluna giderler. Biliyorsunuz o dénemde Gliney Dogudaki savastan dolayi
yuz binlerce insan sehirlere akmis ve orada fukaralik, fakirlik alanlari olusturmuslardi. Oradaki nifus ise
bu yeni durumdan ve faktérlerden dolayi Tirkiye’nin batisina ve buralara akiyordu. Ve o dénemde
oralardan buralara gelen yuzlerce insan Surlarigi bolgesine yerlesiyordu. Bu insanlar artik her sektorde
ucuz is giicii olarak kullaniimaya baslanmisti. Ben bunlari niye anlatiyorum? ilk dénemde bir gesit
kolonizasyon olmus ama bir surl baska faktérden dolayi da niifus akimi var. Bu ddnemde Universiteler
aciliyor. Universitelere yabanci 6grenci adi altinda bir siirli insan geliyor. Su an (ilkemizdeki yabanci
o6grenci sayisi 32 bin bes ylz. Bunun 26 bini Tlrkiye’den gelme (resmi de facto nufusun yaklasik %10u).
Yani Turkiye'de goérduguniz basi bagh kizlarin... Turkiye’de okuma hakki olmayan basi bagli kizlarin
buralarda olmasi da bizim manzaramiza katkida bulunan bazi noktalardir. Bunun haricinde nufus
patlamasini tetikleyken diger bir unsur da 1996’da miulkiyet yasasinin degistiriimesidir. CTP-DP
déneminde verilen tapular, 6zellikle ilk yerlesimcilere verilen tapular ve daha énceki esdegercilerin tapu
hakkini ele gegirmesi, bu mallarin elden ¢ikariimasina ve yodun bir emlak patlamasinin olugsmasina neden
olur. ilk etapta emlakgilar bu mallari ucuza kapatir, 1999'dan sonra ise insaat sirketleri bu ucuza
kapatiimis mallarin Gzerine 2. ev “dream home” dedigimiz global piyasanin talebini karsilayabilmek i¢in 35
bine yakin ingaat yapar. Bu 35 bin insaati herhalde biz yapmadik. Buraya o ddnemde 40, 50 hatta 60 bine
yakin is¢inin geldigini biliyoruz. Bu is¢iler nereden geliyor? Bu isgilerin biyik bir kismi Hatay, Kahraman
Maras, Mardin ve civarlarindan geliyor. Niye geliyorlar? Cinkl orada is imkanlarinin olmamasindan dolayi
geliyorlar. Niye buradakiler ¢gagiriyor? Clinki burada bu kadar buyik bir is gictiniin bulunmamasindan
dolayi. Bu adamlarin durumu ne? Bu adamlara gelirkenden vatandaslik mi veriyorlar? Hayir. Birgogunun
buraya gelip sekiz ay ¢alisip, geri memleketine dénen insanlar oldugunu biliyoruz. Yani pamugu ekip,
piring tarlasinda c¢alisip buraya gelip sekiz ay, yaz ve kis doneminde ingaatlarda ¢alisan ve geri donen
insanlari géruyoruz. Baktigimizda, batin veriler bu insanlarin acayip bir mobil (hareketli) halde oldugunu
goriiriz. ingaat sektériiniin yaninda yine portakal toplamak vs. igin gelenler de var. Egitim Bakanhgi'nda
yaptigim mulakatta sordum; Guzelyurt'taki talebe nifus ne diye, Cevap: sana yafa portakalina gére mi
sdyleyeyim nifusu, yoksa mandaline gére mi, limona gére mi? Yani Narenciye mevsiminde gelen isginin
getirdigi cocuklarla birlikte okul nifuslari artiyor, azaliyor. Ayni sekilde ingaat mevsimlerine gére de
oynama oluyor.

Bu arada mekénsal anlamda neler oluyor? Lefkosa gibi Kibris Tarkdnun kimliginin simgesi olan yerlerde
terk edilmis bu eski binalarin igerisindeki barinaklari gériyoruz. Su anda son nifus sayimina gore Lefkosa
surlar igerisinin % 65’inin TC vatandasi % 15’inin ¢ifte vatandas ve % 25 civarindakinin yalniz KKTC
vatandasi oldugunu gértyoruz. Bu rakamlarin biraz daha farkl oldugunu diistindyorum ben, yani % 70
TC, % 15 ¢ifte vatandas ve % 15 KKTC vatandasi. Kim bu Surlarigerisinde yasayan vatandaslar. Yani
vatandas olanlari biliyoruz da, % 65—70 olan TC vatandaslarindan bahsediyorum. Gerek bavul turizmi
déneminde, gerekse ingaat igin calisma déneminde buraya gelip, belli bir zamandan sonra, buradaki 35
bin kigilik Tark ordusunun yarattidi talepler dogrultusunda, askeri malzemeler, blue jean, mobil telefon vs.
satmak i¢in kurduklari etnik marketlerde ¢alisan insanlar ve bunlarin ailelerinin oldugunu gériyoruz.
Bunun yaninda bir suru iscilere hizmet eden pansiyonu ve is yerini gériyoruz. Simdi rakamlara bakarken,
artik ben usandim rakamlardan konusmaktan, baska rakamlara da bakalim. Son iki senelik 6lim
rakamlarina, is yerinde distp Olen Kisi sayisi 22, yaralanan kisi sayisi 270 kisi, yani bu rakamlarla biraz
daha konusursak, buradaki is¢i sémuristinin sadece kolonizasyon acgiklamasi ile gérmemezlikten
gelinmemesi gerektigine inaniyorum. Bunu gémemezlikten geldiginizi séylemiyorum size, ama yeteri
kadar irdelenmedigini séyliyorum ve Kibris konusu altinda kalan, gélgelenmis yogun bir sémurinin
gerceklestigi bir ortamdan gegiyoruz. Bir Kibrisli olarak da bundan utaniyorum. Tesekkir ederim.



Halil Pasa: Ben tesekkiir ederim. Ugiincli konusmaciya gegmezden énce ben ilk iki konusmacinin
yaptiklari konusmalarin bir 6zetini yapmak istiyorum. Sn. Durduran diinyada serbest dolagsimdan yanayiz
dedi. Emegin serbest dolasimi olmazsa dinya sdmuriden kurtulamayacak dedi. Niifus konusu Kibris
sorununun ¢ézimuinde en blyik engellerden birisidir. Komiteler da bu sorunu hentiz ele alamadi. Ucuz is
glcunin farkli boyutlar vardir; yasam tarzi, adapte oldu mu? Biz bu sorulari sordugumuzda bize irkgilik
suglamasi yapiyorlar dedi. Bu Ulkede neden g6¢ vardir bunun sorulup incelenmesi lazimdir dedi. 1979
oncesi gelenler 13,296, bunlarin 6limi, dogumu vs. oldugunda 30,755 gibi bir rakam ¢ikiyor. Aslinda bu
30 binlik rakamla Mete Hatay’in koydugu rakamla uyusuyor. Bir de 1982 nifus sayiminda Turkiye’den
heyet geldi ve 25-30 yas arasi kusak surekli gogaldi, ama 0-5 yas araliginin ¢ok disuk bir genislemesi
var. Bunun da nedeni 25-30 yas kusagindan sirekli buraya gé¢ alinmasi ve bunun plansiz, programsiz
bir sekilde alinmasi oldugudur. 590 bin nifusumuz var dedi kendi hesaplarina gore, zaten Talat bunun
500’Un0 dogruladi. 225 bin kisur motorlu arag, 400 binin Gzerinde cep telefonu abonesi bize nifusun 500
binin Gzerinde oldugunu dogrular.

Mete Hatay, 1974 niifus aktarmasinda, 30 bin niifustan bahsetti. ilk gelen insanlar bes degisik il, yedi
tarikat, bir kismi geri déndu. ilk gelenlerin siyasi egilimleri TKP, daha sonra DHP, yani sosyal demokrat,
Ecevit-Kemalist bir cizgideydiler. Sagci kesimler UBP’ye, ¢ok az bir sosyalist olan kesimler ise CTP’ye
yoneldi. 1981-85 arasi Turkiyelilesme ve hemserilesme var dedi. YDP kurulmasiyla ilk basta gérece
olarak “sol” bir ¢izgide CTP ile ittifak kurma gtiindeme geldi. O hari¢ giderek sada kaydigini belirtti. Bavul
turizminden bahsetti, 1990’da Ahmet Raif déneminde insaat sektériine gegise degindi, Kirt i¢ savasi
vardir. Orada kentlere dogru gé¢, ayni zamanda adaya dogru da gé¢ yasanmasina neden oldu. Bugin
icin verdigi rakamlarda, Gniversitelerde 32 bin yabanci kisi okuyor, 26 bini Turkiyeli. En gok CTP-DP
doéneminde cikan yeni iskan yasasiyla emlakgilar tiredi, global ingaatlar yapildi, ikinci evler yapiimaya
baslandi. 35 bin ingaattan bahsetti Sn. Hatay, 45-60 bin arasi gelen insaat iscilerine ve mobil olarak gelen
mevsimlik iscilere degindi.

Simdi s6zi Muharrem Faiz arkadasa veriyorum.

Muharrem Faiz: Ulkemizdeki nifus konusunu diinyadaki duruma bakarak, AB (ilkelerindeki niifus
hareketlerine bakarak tartismayi yararl buluyorum. Yapilan bir hesaplamaya gore diinyada her otuz bes
kisisinden birisi gdgmen konumunda. Bunu dikkate almak iki agidan ¢ok énemli. Birincisi Dinya kapitalist
sisteminin getirdigi “yeni” kosullari ve bunun insan hareketlerine etkisini 6grenmek agisindan. Ve ikinci
olarak zaten bir hayalden ibaret olan “saf”, “ari” bir toplum olarak“ yasamanin artik hi¢ mimkin olmadigini
anlayabilme acisindan. Oncelikle bu basit gergekligi kabul etmek zorundayiz. Bu noktaya isaret ettikten
sonra bu insan hareketlerinin degisik tlkelerde nasil karsilandigini (yasal dizenlemeler ve gelen insanlara

yonelik tutumlar olarak) tartismaya galisacagim.

Oncelikle dinyanin her yerinde Ulkeye yeni gelen insanlarin Ulkeye giris sekilleri ve kosullari
konusulmaktadir. Bu agamadan sonra, daha gegici kabul kosullarinin ne olacagl gindeme gelmektedir.
Nihayet aile ikamet kosullari konusulmaktadir ve sirasiyla aile birlesmelerinin hangi sartlarda, kimler igin
gecerli olabilecedi konusulmaktadir. Bunlarin arkasindan vatandaslik haklari, kaltirel kimlik haklar ve
temsiliyet sorunu tartismalari takip etmektedir.

Konuyla ilgili calisanlarin toplu gogleri dért ana dénemde ele almalari yaygin bir yaklagimdir. ilk dénemde
savaslardan dolayi kitlesel gogler séz konusuydu, ilerleyen yillarda Fransa, Almanya, ingiltere’nin is giicii
ihtiyacini giderme, o dénemde Kibris'tan da 6zellikle ingiltere’ye biyiik bir gb¢ yagandi, 1974-1980’de isGi
aliminin yapiimasi ve aile kurmalar giindeme geldi bununla birlikte ingiltere, Almanya, Fransa gibi
ulkelerde yasalar defalarca degisiklige ugradi. 1980-2002 arasinda ise siginmacilar ve ilticacilar glindeme
geldi ve bu kigilerin “haklari ne olacak”, “yasalari ne olacak” sorulari tartisildi. Son dénemde ise yasadigi
yollarla girisler dénemi basladi. Her otuz bes kisiden birisinin gé¢gmen oldugu dinyamizda yarim milyar
kagak gégmen oldugundan s6z ediliyor.

Bu surecin temel dinamiklerine baktigimiz zaman, eskiden daha farkl bir dlinya taahhit eden, talep eden
bircok insanin kullandidi kavramlarin, zaten bitin kavramlar tarihseldir, belli bir ddnemde islevsel olan bir
kavram, baska bir dénemde baskalarinin elinde bambagka amaglarla, anlamlarla kullanilabilir. Bu
bakimdan tarihsel olarak bu kavramlarin degerlendiriimesi gok 6nemlidir. Orne@in demokrasi, sivil toplum.
Buguin sivil toplum yeni yayllmaciligin esas araglarindan bir tanesi haline gelmistir. Yani belli bir ideolojinin
yeniden Uretilmesinde bunlara dikkat etmek lazim. Hatta o kadar ki, 6rnegin NGO’lar yani hikimet disi
orgutler denen ya da sivil toplum 6rgitleri denen yuzlerce 6rgit, mevcut ideolojilerin yeniden uretiimesinde
devlet tarafindan kullaniimaktadir. Ornegin Kibrishi Tirkler ile Kibrisli Rumlar kavga mi etti, bunu



¢6zmenin yolu Kibrish Turk ve Kibrisli Rum g¢ocuklari ¢agirirsiniz Ledra Palace’a, toplanirlar ve tas
atmazlarsa birbirlerinin kafalarina o proje bitene kadar, o etkinlik “bagari ile” tamamlanmis olur.
Kazakistan’da da, Afrika’da da dyledir. Bu yeniden ideoloji Uretiminin ydntemlerinden bir tanesidir, tabi
biraz elegtirel bakacak olursak. Dolayisi ile mesela serbest dolagim dedigimiz zaman, bir zamanlar
sinirlamalar ¢ok katiydi. Her Ulke ve Avrupa bile bir Avrupa kalesinden s6z ederdi. Ancak kapitalizmin yeni
ihtiyaclari gcergevesinde, ihtiyag duydugu emek hareketi, her yerde her zaman hazir/nazir bir “yedek ordu”
anlayisi 6ne ¢ikmaya basladi. Yani, kiresellesen kapitalizm yarattigi dengesizlikler ile birgok insani yersiz
yurtsuzlastirmis ve her yerde érnegin Akdeniz’'de salkin sagak gemilere dolmus, Meksika’'da nehirlerde,
dikenli tellerin altindan gegis yapmaya galisan ve benzeri, kendilerini can havliyle daha ¢ok refah ve
olanaklar bulundugunu disindigu ulkelere atmaya galisan insanlar ortaya ¢ikarmistir. Bir bilgisayarin
board kismi iskogya’da yapiliyor. Cipleri Endonezya’da takiliyor. Biitiin bu gelismeler konusunda
yapacagimiz degerlendirme salt gégmen haklari ile sinirli kalirsa, insanlari her tirli sémuruye, ticarete,
istismara maruz birakan temel dinamikleri 1Iskalamis oluruz. Yasanan slrecin de tam da bu oldugunu
distniyorum. Konuyla ilgili literatirin gégmen haklari Gzerinde yogunlagsmasi ise bu konudaki eksikligi
pekistirmektedir. iste bu eksiklik ilkemizde olup biteni anlama agisindan daha yakici bir sorun
konumundadir. Bu sorun bir yandan konu hakkinda ezber konusmalara, diger yandan da olup bitenlerin
tam anlamiyla mesrulastiriimasina neden olmaktadir. insan hareketleri konusunda daha toleransli yerine
ve ihtiyaglara gére karsilaniyor. Diizenlemeler ona gére yapiliyor. insan hareketleri konusundaki yasal
dizenlemeler hem BM’de, hem de Avrupa Konseyi’nde lzerinde en ¢ok ¢alisilan konular arasindadir. Bir
yandan harmonizasyon, diger yandan insan ticaretini dnleme ¢alismalari giindemlerini mesgul ediyor. Bu
konuda neo-liberal bir sdylem ise yerine gore kapitalizmin kendi ihtiyaglarinin kosulladigi devreye girerek
insan haklari konusunda bir serbestiyi 6ne ¢ikarabilmektedir. Bu belli bir hakkin sistem tarafindan
messedilmesi anlamina gelmektedir.

Bu noktada kapitalizmin s6zu edilen messetme potansiyelinin mutlak, karsi konulamaz bir giice dayandigi
sdylenemez. Ama ona gl¢ kazandiran temel dinamik gunlik yasamimiz igindeki uygulama ve
soylemlerimizin niteligidir. Kavramlari, hak sdéylemini kendinden menkul degeri olan bir olgu olarak
devreye sokarsak, bu giinin sonunda verili yapisal kapitalist 6geleri yeniden ureten bir etki birakir. Bir
baska deyisle kapitalizmin messetme glclinli besleyen en oOnemli 06ge sistem olarak
kullanmaya/messetmeye soyundugu kavramlari sorgulamaktan ve bu c¢ergevede anlamlarini
derinlestirmekten vazgegmektir.

Bu baglamda degerlendirildigi zaman Kuzey Kibris’a niifus aktarimi konusundaki tartismalarda en tehlikeli
sdylem “gelenler zaten gidenlerdi” ya da “gelen Tirk giden Turk” sdylemleri degil; gliya insan/gégmen
sorunlarini dile getiren neo-liberal bir “haklar’ sdylemidir. Tehlikelidir; ¢linkd verili iligkiler batanliguna
ideolojik olarak yeniden Uretme agisindan gegmis donemdeki sdylemlerle ayni isleve sahiptir. Ancak her
ikisi de (milliyet¢i ve neo-liberal) ayni hegomonik anlayigin farkli versiyonlaridir. Olup biten, bugln igin
mesruluk krizi yasayan bir séylemin yerine, diinyada egemen olan bir baska sdylemin (ayni zamanda
finanse de edilerek) ikame edilmesidir. iste bu noktada, belirtiimelidir ki gegcmiste sadece gérece bir
6neme haiz olan bir insanin bir yerden baska bir yere gittiginde isteyerek mi, yoksa zorla mi gittigi ayrimi
buglin 6nemini yitirmektedir. Bu noktada Mete Hatay’a bir elestiri getirecegim. Kuzey Kibris 6zelinde
“1974-1980 arasi isteyerek gelmiglerdi, daha sonra gelenler de ekonomik nedenlerden dolayi geldiler”
goérustinin bugln yasanmakta olan “demografik mihendislik” sirecini aciklamada anlamli bir ayrim
degildir ve yasanan slreci mesrulastirmaya neden olmaktadir.

Kuzey Kibris’ta olan nedir? Tdm bunlar gé¢un tehdit olarak algilanmasindan dolayi ortaya ¢ikan olgulardir.

Bu gelismeler 1s1ginda tanimlamalar konusunda da tartismalar artmistir. De-facto demek turistleri de
kapsayan yabanci bir (ilkede olan kisiler igin kullanilirken, de-jure demek ise daimi ikametgahi belli bir
sinir iginde olan insan demektir. Bunlarin bir araya gelmesi rastlantisal degildir, 2006’da Glkemizde niifus
sayimi yapildiginda 6 ay ulkede kalmis olmak ya da kalacak olmak daimi ikametgah icin yeterlidir denildi.
Bdyle kabul edildigi icin dlinyanin hi¢bir yerinde gérilmeyen 265 bin de-facto nifusun yaninda 256 bin de-
jure nlfus ilan edildi. Clnkd Hatayl iscinin daimi ikametgahi Kibris sayildi, ancak yurtdisinda okuyan
gocugunuz varsa o nifusa dahil olmadi. Bizim llkemizde de-jure niifus tanimlamasinin gok da masumane
olduguna ben inanmiyorum. Bu konuda 6rnegin Almanya’da, gocuk egder egitimi icin ingiltere’ye gitmisse
sayimlarda o gocuk Almanya’da sayilir.

Vatandaglik konusuna gelecek olursak bazilari kan bagdlarindan dolayi vatandas oluyor, érnegin
Almanya’da Dodu Almanya ile yeniden birlesme sirasinda ¢ocuk ¢ nesil dncesine kadar Alman vatandasgi



oldugunu ispatlayinca Alman vatandasi olabiliyor. Kuzey Ulkelerinde de bu yaygin bir egilimdir. ABD,
Avustralya, Yeni Zelanda, Kanada gibi tUlkelerde ise toprak bagi yani dogdugu toprak vatandaslik igin
6nemli gorilmektedir. Ancak butlin egilimlere baktiginiz zaman sdyle bir sey vardir; bazi tlkelere girerken
sartlar cok zordur ama girdikten sonra vatandaslik almasi ¢ok daha kolaydir. Bu genel bir prensip olarak
kabul edilmistir. Ama bazi Ulkelerde ise girerken gok kolay kabul ediyorlar fakat bu Ulkelerde gé¢gmenlerin
ulkede kalmasini adaptasyon slreci olarak kabul ediliyor ve vatandaslik i¢in ¢cok uzun bir stire gegmesi
gerekiyor. Dinyada bu sekilde iki farkli egilim vardir.

Bizim tlkemizi dislinecek olursak bizim tlkemize hem giris ¢ok kolay hem de vatandashigi almak gok
kolay. Dolayisi ile Glkemizdeki egilimi dinyadaki egilimler arasina koyabilmek mimkin degildir. Ve dahasi
bu kendiliginden ortaya ¢ikmis, rastlantisal bir sey de degildir.

1975'ten itibaren Trkiye’'den lGlkemize toplu olarak getirilen insanlar vardir. Bu insanlarin yerlestiriime ve
temas kurma bigimleri nemlidir. Kuzey Kibris’a yerlegtirilen bu insanlarin durumunu anlayabilmek igin
“ekonomik zor, bir de “ekonomi digi zor” yani politik zor denen ikili kavrama ve bunlarin karsilikli etkilesim
bicimine bakmaya ihtiyacimiz vardir. Ve bunlari entegre bir butlnllk igerisinde ele almazsak,
degerlendirmelerimiz sirecin politik boyutunu iskalayan ve sayilarla oyalanan ko6t bir demografik metne
yada havadan konugan ve bu konusmalar sirasinda demografinin kendi alaninin igerigine 6nem vermeyen
bos bir politik sdyleme doénlsir. Bu iki olguyu birlikte ele almamiz lazimdir.

Ekonomik ve ekonomi disi, politik yollu niifus transferi dedigimiz sey nedir? Ekonomi digi nifus aktarimi
icerisinde etnik sulandirma dedigimiz sey var. Etnik temizlik 19. ylzyil sonundaki hakim anlayisiydi. Artik
glinumizde daha megsru, daha kabul edilebilir olarak goérilen yontemler uygulanmaktadir. Bu nifus
aktarimi yapilan yerdeki nufusun baskin olmasini engellemek seklindedir. Bati Seria, Golan Tepeleri'ne
yapilan Israil yerlesimleri, yine Polonya’da Hitler'in yaptiklari. Buralardaki yapiyi icine yerlestirdigimiz
nifusla sulandiriyoruz. Etnik tasima az olan niifusu gliglendirme seklinde yapilmaktadir, 6rnegin
Kesmir'de az olan Pakistan kékenli nifusu Pakistan’in diger yerlerinden tasima yaparak artirma gibi. Veya
bir diger yontem ise etnik temizliktir, drnegin 20. ylzyilin artik tartisiimayan Anadolu’da Ermenilere yénelik
olarak yapilanlar gosterilebilir.

Kuzey Kibris’a bakildigi zaman 1975-1976 déneminden farkli olarak glinimiizde ulkemize gelen insanlar
Kuzey Kibris'taki emek piyasasinin ekonomik talepleri ve gelip, giden kisilerin akraba ve arkadaslarina
tavsiyesi Uzerine gelmekte ve belli agsamalardan sonra burada kalmaya karar vermektedirler. Batin bu
sureg diinyada ve Avrupa’da yasanan surecle benzerlikler géstermektedir. Ancak bu siire¢ bagladigi
andan itibaren ona eglik eden ekonomi digi zor 63eler Kuzey Kibris’i diger ulkelerden farkl kilmaktadir. Bu
ogeler nelerdir onlara bakalim:

Sireg 6zellikle ginimiizde kendiliginden baslamakta, ancak basladiktan sonra Turkiye iktidar alani
tarafindan, surveilancea (murakabe) tabi tutulmaktadir. Akis yoni Kuzey Kibris’a dogru oldugunda gelen
insanlarin elden geldigince fazla olmasi icin giris uygulamalarinda bugilin en liberal Avrupa ulkelerinde
dahi olmayan kolayliklar uygulanmaya konmakta ve devrede tutulmasi igin israr edilmektedir. Ulkede
daimi ikamet ve vatandaslik ile ilgili dizenlemeler Turkiye’den buraya gelen insanlarin burada surekli
olarak kalmalarini saglayacak sekilde degistiriimekte ve buna mesruluk kazandiriimaya galisiimaktadir.
Ancak buna uygun olmayan sinirli sayidaki 6érnekte ise hem devlet aygitlari, 6rnegin guvenlik kuvvetleri
yasal olmayan, belirli stirede ¢ikis yapmayan kisilerle ilgili olarak karar vermede son merci olarak
devrededir. Bu inkar edilemeyecek bir konudur. Buglin Calisma Dairesi birisinin yasal olmayan bir sekilde
burada kaldigini séylediginde, askerin tepkisi bu konuda son karari kendilerinin sdylemesi gerektigi
seklindedir. Bununla ilgili agzimizdan c¢ikani kulagimizin duymasi gerekir. Ulkemizde niifusla ilgili ekonomi
disi bir zor vardir. Bu hala devrededir ve Turkiye’'deki iktidarla bunun baglari vardir. Hatta su an
konustuklarimizi dinleyip bunlari aktarmakla goérevli kisiler Gzerinde de bu zor devrededir. Bunlari
unutmamak gerekmektedir ve Turkiye bu konuda giderek koétlilesmektedir. Kiirtlerle ilgili olarak izlenen
politikada da bu bdyledir, Kibris’a yénelik politika da bdyledir. Tlrkiye diinya kapitalist periferisinde yer
alan bir Ulke olarak yayilmaci politikalar izleme giici olmasa da, tageron bir lke olarak kendine taninan
alanlar icinde yapabilecegdini de yapmaktadir. Turkiye’'nin periferik-yayilmaci emelleri vardir. Ve bu
yayilmaci emelleri i¢in nefesi yememektedir; bu hevesler kursaginda kalmaktadir. Clinki tzerine sadece
taseronluk gorevi dismektedir Bu ylizden zaman zaman hem disa dogru bu heveslerini gergeklestirme
hamlelerine, hem de i¢ce dogru spazmatik tepkilerine taniklik etmekteyiz. Bunu her giin gérmekteyiz.
Bugun bu ideolojisi bu llkede de her giin devrededir ve insanlara bunu yeniden Uretecek tarzda
davranmaktadir. Arkadaslar Kurt sorunu ile ilgili YKP de dahil olmak Uzere herhangi bir agiklamanin,



dopdolu bir agiklamanin yapilmamakta olmasi beni artik boylesi toplantilara katilmamaya dogru itiyor. Bir
kisi agiklama yapmiyor Tirkiye'de yasanan rezaletle ilgili. Maraz ediyor oldugu yerde, ama énemli olan
elestirileri kamusal politikalara yansitabilmektedir, kamusal alanda bunu dillendirebilmektir. Bundan daha
buyuk bir rezalet olabilir mi? Bunu bir parantez olarak soéyliyorum. Bu sessizlik Tlrkiye’'nin resmi
cevrelerinin buradaki niifus konusunda izledikleri politikaya onay politikasidir. Yani insanlar zorla segecek
de buraya gonderilecek, bdyle bir sey yoktur. Bir nlifus artisi vardir ve geri donis zorlastiriimaktadir,
bitceden alti trilyon isci evi diye para ayrilmaktadir. Ve bu surveilance devam etmektedir. Bu sekilde
ekonomi disi bir zorun devrede oldugunu unutmamamiz gerekir.

Peki, diinyada artik sulanmis olan anayasal gerceveler varken, yani Ustline basilabilecek 6rnegin Cenevre
konvansiyon 49. Madde Savas sonrasi sivillerin korunmasi konusu protokol Madde 85 “kontroliindeki
bélgede kendi nifusunu tasiyamaz” Turkiye tasimistir, savas sugu islemistir. Ben Mehmet arkadasa
gecenlerde sastim, televizyonda konusuyor, ¢ok sevdigim, degerli goérisleri olan bir arkadastir, ikide bir o
konusurken Turkiye zor durumda kalabilir diyor. Arkadaslar Turkiye zor durumda kalacagini bile bile bunu
yapmaktadir. Turkiye Disigleri Bakani bunlardan baska bir sey distinmuyor ki zaten, sadece bunlari
disutnlyor. Cok dikkatli hareket ediyor ve onu ikaz edecegiz, bize mi disti bunun gorevi. Arkadaslar BM
haril haril galigiyor bu etnik temizlik kavramina yeni bir igerik kazandirmak igin. Kibrisli Turk insanina etnik
sulandiriima yapilmak istenilmektedir, politika budur.

Elimizde bir takim rakamlar da vardir. Bunlari sizinle paylasmak istiyorum:

Bilindigi Uzere Kuzey Kibris’'ta ne uluslararasi dlgutlere uygun, ne de Ulke ihtiyaglarini dikkate alan bir
nufus sayimi yapilmamigtir. Dolayisi ile rakamlar birbirleriyle c¢elismektedir. Yillarca sayim yerine
“projeksiyonlarla” idare edilmis ve hem (lke insanlari, hem de uluslararasi camiayla adeta alay edilmistir.
2006 yilinin Mart ayinda Devlet Planlama Orglit(’niin resmi yayininda projeksiyona dayal nifus 216,000
olarak gosterilirken, sayimin yapildigi Nisan ayinda nifus 256,000 olarak ilan edilmistir. Kapsam
acisindan ciddi bir eksikligin yasandigi sayimda, tanimlarda da énemli yanlisliklar yapilmis ve de jure
nifus ile de facto nifus arasindaki fark sadece 9,000 olarak gdsterilmistir. Agiklanan rakamlar temelinde
yapilan incelemede kdken olarak Kibrish (ancestral home) olanlarin sayisi 133,000 dolayinda olup,
vatandas olan Turkiye kdkenlilerin sayisi da 46,000’dir. Ancak bunlarin yaninda 74,000 dolayinda yine
Turkiye kokenli bir nifus bulunmaktadir. Sayima alternatif bazi diger kaynaklarda ise farkl rakamlar ortaya
cikmaktadir. Ornegin Tirkiye Cumbhuriyeti vatandaslarinin Kibris’'in Kuzeyine giris ve ¢ikis istatistikleri bu
alternatif kaynaklardan biridir.

Tablo 1: Kuzey Kibris’a TC ve KKTC giris-¢ikis istatistikleri

TC giris | TC cikis gﬁgc KKTC cikis
10742001 | 4924228 | 4833111 | 91117 | 2002729 | 2138112 45383
2002 316193 | 310514 | 5679 133317 | 134083 766
2003 340083 | 321447 | 18636 | 119682 | 119583 99
2004 434744 | 402578 | 32166 | 134886 | 135343 457
2005 488023 | 487440 | 583 152804 | 152347 457
2006 572633 | 570533 | 2100 175081 | 179915 4834
2007 508520 | 555193 | 43336 | 184181 | 178906 5275

7674433 | 7480816 | 193617 | 2992680 | 3038289 45609




Giris-cikis istatistikleri nifus hesaplamalarinda bazi sapmalar icerse de; genel tabloyu gésterme agisindan
vazgecilemez bir kaynaktir. Tablo 1’de de goériuldigu Gzere Tirkiye kdkenli kisilerin giris-¢ikis saglamasi
yapildiktan sonra Kibris'in kuzeyinde kalan sayisi 193,617°dir. Kugskusuz bu rakama Kuzey Kibris'ta
dogan ¢ocuklari eklenmeli ve dlenlerin sayisi ¢ikariimalidir. Yaklasik 26,000 TC kokenli 6grenci ve gorevli
de bu rakamdan dusulmelidir. Ancak her halde Kuzey Kibris’taki Turkiye kokenli nufus 2006 yilinda
yapilan sayimdan ¢ikarsandigi gibi 120,000 dolayinda degil; 220,000 ile 230,000 arasindadir.

Bu rakama ne zaman ulasildigina bakildigi zaman, Birlesmis Milletler Annan Plani Referandumu
sonrasinin 6zel bir yere sahip oldugu goérulmektedir.

Tablo 2: Kuzey Kibris’ta daimi ikamet edenlerin iilkeye gelis yilina gore sayilari
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Tablo 2'den de gorilecegdi Uzere 2003 yilindan sonra toplam 59,849 kisi Kuzey Kibris’a gelmis ve daimi
olarak ikamet etmeye baslamistir. Rakamlara bakildigi zaman (bu rakamdan TC kokenli goérevli ve
ogrenciler distlmelidir) 2003 sonrasinin 1975-76 déneminden sonra en yogun nifus akisina taniklik
eden donem oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

1974 yilindan bu yana KKTC vatandaslarinin giris ve ¢ikiglarina bakildigi zaman ise disa gé¢ konusunda
bir egilim gozlenmektedir. KKTC vatandaslari arasinda iltica talebi ile ingiltere ve diger Avrupa (lkelerine
gittigi tahmin edilen 3500-4000 dolayinda TC kokenli insan ve gesitli amaglarla gegici olarak yurt disinda
bulunan Kibris kdkenliler rakamdan disildiga zaman yaklasik 35,000 Kibrisli tirkiin daimi olarak Glkeden
ayrildigi gorulmektedir.

Ayrintilar igcinde kaybolmadan genel tabloya bakildigi zaman son 30 yillik dénemde Kibris’in kuzeyine
yogun bir TC’li nifus akisi oldugu ve Kibrish Turklerin de belli ddnemlerde yogunlasmak Uizere disa sirekli
g6¢ verdigi sonucu cikarilabilir. Rakamlara bakildigi zaman bunun Kibris’in Kuzeyinde “radikal bir
demografik degisiklik” anlamina geldigi aciktir.

Turkiye'den getirilen yillara gore nifus artislari. Yila dikkat edilirse, 2003’ten sonra bir artis vardir. Bunlar
gelip daimi olarak lilkede kalmaya baslayan insanlardir. 1975-1979°da gelenler, bilmiyorum bu grafikte
okunabiliyor mu? Bunlar genel rakamlardir. Ozellikle Annan Plani déneminden sonra gok daha artti bu.
Ben aylik olarak bu raporlari aliyorum. Hepsi de elimde vardir. Arkadaslar, 1974’ten itibaren gelen
insanlarin rakamlarini biliyoruz, ¢ikan herkesin rakamlarini da biliyoruz. Kalan rakam 193,617. Bu rakamin
% 1,8’i dlmektedir. Ama ayni zamanda dogmaktadir da. Dolayisi ile Turkiye'deki kdy nufus artis hizini da
disitnursek %1,2 gibi bir artis hizi elde ederiz. Ama KKTC’ye giris ve ¢ikisi hesaplayacak olursak, 45 bin
eksik buluruz. Buna nufus artis hizini da yillik olarak eklersek disa verdigimiz rakami elde ederiz. Dolayisi
ile nifus ile ilgili yorum yaparken, kapi rakamlari bazi riskler tasir, ama bunlar blyUk riskler degildir.
Bunlarin iginde bir kesim iltica etmis olanlar da vardir.

Peki, sorunu salt bir gégmen haklari ¢cercevesinde ele almaya calisanlar ne yapmaktadir? Sézu edilen

”

“yeni” sdylemin 6ne ¢ikardigi noktalar nelerdir? “Tulrkiye kokenli insanlara karsi irkgilik yapiliyor”, “Tlrkiye



kokenli insanlara karsi ayrimcilik yapiliyor” vb. Aslinda bu duyarlilik sahte bir duyarliliktir. Cinki Kuzeye
gelen insanlari asagilayan, ayrimciliga tabi tutan onlari en agir bicimde sémuren sermaye sinifidir. Ancak
unli “seytanca igler, seytan aktorler” suireci galismakta ve en agir kosullarda g¢alistiriip, hayvanlarin rahat
yatamayacagi yerlerde barindirilan, temizlik olanadi saglanmayan isciler (aslinda blylk ¢ogunlugu
koyluler) daha sonra “bunlar hayvan gibi yasarlar, hayvan gibi kokarlar, bundan daha fazlasina layik
degildirler” denerek asagilanmaktadirlar. Bir baska deyisle onlarin bu durumda yasamasina neden olanlar,
onlarin bu kéti durumunu yine onlarin “kisisel 6zellikleri” ile agiklamakta ve Uzerlerindeki sorumlulugu
“irk¢ilk” ile galisanlarin Uzerine atmaktadirlar. Ayrimcilik, irkgilik, asagilama tutumu Kuzey Kibris Ust
siniflarindan toplumun diger kesimlerine bulagsmaktadir. Bu bulasmadan zaman zaman Kibris solunun da
etkilendigi dogrudur. Nitekim toplumun genis katmanlari izlenen nilfus politikasi ve bu konudaki
hegomonik sdylemi acgik etmek yerine, insanlar lzerine odaklanmakta, onlarin giyim seklini, plajdaki
davranisini vb. elestirmektedir. Liberal sdyleme at oynatma alani birakan egilim ise tam da budur. Yapisal
olan politikay! hic gérmeyen, sinifsal bir analizin yanindan gegcmeyen bir sahte duyarlilik, emin (ve risksiz)
bir konumdan atip tutmaktadir. Ortada ne hakkinda konusulan insanlari sendikalastirma girisimi vardir, ne
de onlarin sorunlarini kamusal alana tagsima kaygisi. Hedef varsa yoksa izlenen nufus politikalari
konusunda rahatsizligini ifade eden muhalifler. Yasadigi gelismelerden dolayr Sair Mehmet Yasin’in
dedigi gibi adeta “yildirim ¢arpmis yumurtaya” dénen, gunlik iligkilerinde kendini her giin daha nefessiz
hisseden Kibrisli Tarkler glya irk¢iliktan kurtarilacak. Konum bellidir ve giiniin sonunda hegomonik olan
soylemin farkl aksesuarlarla yeniden dretimidir. Peki, bu konuda diger llkelerde ne oluyor?

Gogle ilgili yasanan sorunlarda her Ulkenin kendi kosullarinin énemli gériilmesi, ulasim ve yerlesim ile ilgili
konularda AB uyesi ulkeler i¢cinde bile kimi zaman sinirlamalar getiriimesi, gizli gé¢menligin engellenmesi
icin Ozellikle AP’nin g¢aligmalari vardir bu konuda ve aile birlesmesi konusundaki sirenin artirilmasi s6z
konusudur. Peki, bu konuda ne yapilabilir? Kibris Turk toplumu basari ile uygulanan bu politikalara hayir
demistir. Bundan sonra ne yapilabilir? Bizim ihtiyacimiz olan sinifsal bir bakis agisidir. Bunu séylerken
moda bir kelimeyi kullanmak i¢in s@ylemiyorum, burada Ust diizey birokratlarin kendi aralarinda yaptiklari
konusmalardan da alinti yaparak sdyliiyorum, burada sermayenin kendini yeniden Uretmek ya da birikim
elde etmek igin belli bir nifus yogunluguna bu (lke igerisinde gereksinim vardir. Bunu bir yere yaziniz.

Ancak Kuzey Kibris ile Turkiye Cumbhuriyeti arasindaki asimetrik ve masum olmayan iligki, (yayilmaci
itkiye de sahip oldugundan), ayni zamanda ‘“i¢seldir’. igsel olmasi sézii edilen iliskinin, ayni zamanda
buradaki sermaye sinifinin  kendi gelismesinin temel dinamidi olarak iglev gdrmesinden
kaynaklanmaktadir. Bir bagka deyisle, Kuzey Kibris’a de-facto durumu korumak, pekistirmek ve yeniden
uretmek icin “getirilen/gelmeye mecbur birakilan” (bu ayrim énemini yitirmistir) nlfus, ayni zamanda
Kuzey sermayesinin birikim yapilarinin (sermaye birikim bunalimi, sermayenin genislemesi, pazar
sorununun minimize edilmesi, mal/mlk talani, arazi kullanimi vb.) en énemli bileseni haline gelmigtir. Bir
baska deyisle Kuzey Kibris sermayesinin dnde gelenleri salt igbirlikgi komprador bir sinif degildir. Ayni
zamanda kendi gelisme olanaklari da berhava/paralize edilmis bir sinif olarak surecin organik aktorleri
haline gelmistir. Dolayisi ile TC’nin Kibris’taki tahakkimu igin en 6nemli 6gelerden biri olan, nufus
aktarimi, Kuzey Kibris sermayesi i¢in de elzemdir. Hem ekonomik olarak (ucuz emek + emek piyasasinin
yeniden dizenlenmesi + drgitlenme ve dayanisma olanaklarinin berhava edilmesi + egitim/saglik/sosyal
politikalar konusundaki taleplerin nefesinin kesilmesi vb); hem de birgok ekonomi disi sureg igin. Kuzey'de
Kibris Rum mallarinin, topraklarinin talani ve gaspi, Karpaz topraklarinin park disindaki amaglar igin
kullanimi konusu buna verilebilecek drneklerdir.

Bu Ulkede artik yerel direnig politikalari gelistiriimelidir. Nedir kastedilen? Bu Ulkede, nufus politikasi ile de
distnulerek, on tane insan oturmus ve butlin yerlesim yerlerinin isimlerini degistirmistir. E§er durum
buysa, ben de mektuplarimin ve biitiin maillerimin (istiine Abohor diye yazacagim. icine de Cihangir diye
yazarim iletisimde bir sorun olmasin diye. Sen nifus getirdiysen ve sendikalasmayi dayatiyorsan, ben de
sendikalasacagim. Emek piyasasinda hiyerarsi olusturulmasina misaade etmeyecegim. Hatirlarsiniz
sermaye farkli asgari Ucret istemisti bu tlkede, dolayisi ile burada yapilabilecek sey budur ve en énemli
konulardan bir tanesi irkgilik, politikalari elestirmek yerine insanlari elestirmektedirler, onun yaptigini
elestirmektedirler. Bu micadele artik bu insanlarla birlikte veriimek zorundadir. Verilmezse kimse hayal
kurmasin, giinku insanlar degil politikadir elestiriimesi gereken.

Halil Pasa: Tesekkur ediyorum. Bu arada arkadaglar belirteyim, sorulari almaya haziriz. Sorularin yazilh
oldugu kagitlar toparlarsa arkadaslar memnun oluruz. Simdi de s6zi Mehmet Hasguler arkadasa
veriyorum.



Mehmet Hasgiiler: Burada bircok degerli abilerimiz, arkadaslarimiz var. Benden Once birgok sey
soylendi. Ben ¢ok az konusacagim. $o6yle bir sey var, bir defa biz bazi seylerin altini gizmemiz gerekiyor.
Nufus meselesi bize 2 Mayis 1975te 60 sayili bir yonetmelikle Turkiye'nin buradaki isgicu acigini
gidermek igin buraya nufus géndermesiyle basladi. 1975-2008, nereden baksaniz 33 yildir bu politika
devam ediyor. “GIZLI” ibaresi ile yayinlanmis bu belge. 1974’e baktigimizda, bulursaniz, mutlaka okuyun
Erbil Tusalp “Pasa ile General”; burada 1974 savasini gergeklestirmis olan bir Pasa ile 6li olan Lala
Mustafa Pasa’yl konusturarak Kibris'ta yapilacak olan her bir adimin nasil uluslararasi hukuka uygun
olmasi gerektigini de itinayla ortaya koydugunu sdyliyor. Yani bizim 1974’ten sonra zaman zaman
Denktas’in, zaman zaman baska siyasetgilerin ifade ettigi Kibris'ta bugliin ateskes kosullarinin gecerli
oldugu 24 Nisan 2004 Referandumu’nda Annan Plani kabul edilseydi, baska kosullara gecerli olacakti,
ama bizim hala daha birinci referans noktasi olarak almamiz gereken halen Kuzey Kibris'ta 20 Temmuz—
15 Agustos’ta yapilan ikinci harekattan sonra baslayan kosullarin ateskes kosullari oldugunu ve bu
kosullarin da kolaylikla buraya yasa digi nifus aktarimini basta Cenevre konvansiyonunun olmak Uzere,
2002 yilinda Lahey'de kurulmus olan Uluslararasi Ceza Mahkemesi ki bu gerek Ruanda gerekse
Yugoslavya'da kurulmus olan de-facto mahkemeden ¢ok daha farkli bir nitelige sahiptir, ¢linkli diinyaya
samil olabilecek bir niteliktedir. Dolayisi ile buraya yasa digi olarak yerlestirilen nifusun insanlik sugu
olusturabilecegini séylemek mumkindir. Bununla ilgili 6zellikle 1990 sonrasi siyaseten, bu nifusun ig
politikayla ¢ok fazla i¢ ice ge¢cmesinden 6tirii midahale edildigi de bilinen bir gergektir. Bu mudahalenin
hatta Guvenlik Kuvvetleri Komutani tarafindan bes bin vatandaslikla artirildidini, bunu Yeni Dogus
Partisi’'nin kazanmasi icin yaptiklari seklinde ifadeler de var. Bunlar bile tek basina savas sucgu
olusturabilecek aciklamalardir. Bu, Ozker Ozgirin 20 Adustos 1990’da yazmis oldugu makalesinde
vardir, Direk olarak GGK'ya atif yapiyor. Bence birinci referans noktasi bu, yani kuzeyde ateskes
kosullarinin gegerli olmasindan 6tlri buraya yasa disi nifus aktarimi uluslararasi anlasmalara aykiridir.
ikinci nokta ve bence daha da dnemlisi, tabi arkadaslarin degindigi hassasiyetlere ben de katiliyorum, yani
irk¢ihk da, ekonomik sinifsal kosullar da tartisilabilir. Ancak ikinci nokta Kibris Tarki’'nin kendi kaderini
tayin hakkini kullanma asamasinda buraya getiriimis olan bu nuUfusla birlikte buraya 1974’de kadar
getirilmis olan “orijinal” dedigimiz nlUfusun neredeyse iki katini olusturan ve Tirkiye’den bir sekilde
getirilmis olan nufusun buradaki halkin kendi kaderini tayin hakkini berhava edecegi gercegidir.

Bugin bu sorun ¢oziilmemistir ve devam etmektedir. Dolayisiyla bence, biz bu meseleye bakarken bu iki
noktadan yaklasmamiz ve tartismalarimizi elbette Avrupa’da gegerli olan insan haklari ve buna benzer
meselelerle de tartisabilmeliyiz, ele alabilmeliyiz. Ama buraya getirilmis olan nufusun buradaki tayin edici
yonunU, yani bizim agimizdan yasamsal olan yénun, bizim siyasal yasamimizi, bu Ulkedeki Kibris
Tarkd’'ntn varlhi@inin tayin edici olan yonuinu, kendi kaderini tayin hakkini buraya getirilen ntfusun
engelledigi gergegidir. Bu dinyanin ¢ok degisik yerlerinde, ¢cok acik bir sekilde de yapildigini da biliyoruz.
Ornegin 2004’te Kirtler Kerkiik’e niifus aktariyorlar ve bu sdziinii etmis oldugum ama Tiirkiye’'nin heniiz
onaylamamig oldugu Lahey’de Temmuz 2002°de kurulan Ceza Mahkemesi'ne atif yapilarak, Cenevre
Konvansiyonu’na atif yapilarak, 1998 Roma sézlesmesine atif yapilarak savas sugu isledikleri séyleniyor.
O zaman Kibris’a gonderilen niifus bir savas sugu teskil etmiyor mu? Ben sadece bunlari sdéylemek ve
buradaki diger degerli insanlarin géruslerini 6grenmek istiyorum.

Bana bu firsati verdiginiz icin tesekkir ediyorum.

Halil Pasa: Bizler de Sayin Mehmet Hasgiler’e tesekkir ediyoruz. Son iki konugsmacimizin yaptiklari
konusmalari da 6zetleyecek olursak, kisaca Sn. Muharrem Faiz diinyada artik her otuz bes kisiden
birisinin gé¢men oldugunu, kapitalizmin ulusal élgekten ¢ikip kiresellestigini ve yersizlik, yurtsuzluk
kavraminin buna bagli olarak gelistigini, aslinda bunun insanlarin kedi istenciyle degil kapitalizmin
kiresellesmesiyle oldugunu sdyledi. Bazi Ulkelere girmek zor, girince de vatandashgi kolay veriyorlar dedi,
birinci uygulama olarak. ikinci uygulama olarak ise bazen girig kolay oluyor ama entegrasyon siirecini
uzun tutuyorlar dedi. Kibris i¢in her ikisi de ¢ok kolay girisi da vatandashgi da seklinde konustu. Ve
buradan ¢ikarak ekonomik zor ve politik, ekonomi disi zor olarak agikladi gé¢menligin nedenini. Etnik
konsolidasyon, sulandirma yapmaya israil'in uygulamalarini, etnik temizlige Ermeni sorununu érnek
gOsterdi. Burada olanlari 6zetleyecek olursak, iktidar alani gdézetiminde buraya tasinan niifus aslinda
Turkiye'nin diinya kapitalizminde, ben size séyle izah edeyim, ¢linkii Muharrem arkadasimiz daima
akademik kavramlari kullanmasini ¢ok sever, Tlrkiye emperyalist bir tlke olmadigi halde emperyalist
emelleri varmis gibi davranarak, bunu da ideolojik olarak kabul ettirerek vatandaslarina, bdyle bir havayla
Kibris’a gelmektedir. Bu aslinda basit olarak Cenevre Konvansiyonu’nun giindeme gelmesine yol acti,
¢lnku bolgeye tasinan bu nifus hangi amagla tasinirsa tasinsin Kibris insanina uygulanan bir etnik
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sulandirmadir. Bunlara kargi olarak Muharrem arkadasin dnerdidi sey, onlar kdy isimlerini degistirirlerse
biz de kdy isimlerinin eskisini, eger onlar sendikasizlastirmayi, ucuz is giicinu dayatiyorlarsa, biz de
sendikalagsmayi, farkli tcretlere karsi esit Ucreti, irk¢iliga karsi da bu etnik sulandirmayi glindeme
getirerek savunmaya hatta direnise ge¢cmeliyiz dedi.

Mehmet Hasguler arkadas, 2 Mayis 1975 60 sayili yonetmelikle bu isglicliniin adaya tasinmaya
baslandigini, aslinda adada ateskes kosullari oldugunu, bu kosullarinda yasa disi nifus aktariminin
Cenevre Konvansiyonu’na gore su¢ oldugunu, dahasi uluslararasi Lahey Ceza Mahkemesi kapsaminda
yasa disi niifus aktariminin insanlik sugu olusturabilecegini belirtti. ikinci olarak da buraya tasinan niifus
Kibrish Turklerin kendi kaderlerini tayin etmesini engellemektedir dedi.

Bu arada sorularimiz geldi. Ben sorulari alarak Alpay Durduran’dan baglayim.

1975 sonrasi Kibris'ta dogan kisiler genel sayimda Kibrisli mi, gégmen mi sayiimalidir? Ornegin ailesi
Tarkiye Cumhuriyeti'nden gelip kendisi Kibris’ta dodanlar gibi?

ikinci soru ise, her isteyen gdgmen kisi isverenle anlasip ¢alisma izni alabilir mi? Bunlarin yasada bir
sinirlandirmasi yok mu? Kayit disi ¢galisanlara yonelik micadelenizi agiklar misiniz?

Son olarak, bu topraklardaki asimilasyon yagmayi, Rum’un, Tirk’iin malini yabancilara peskes ¢cekmeyi
ve kansiz soykirimidir. Avrupa, diinya ve bunlarin meshur hukuklari bunlari neden gérmuyor? Boyle bir
ornek dinyanin bagka bir yerinde var mi?

Alpay Durduran: Ben ¢ok yasal ya da uygun terim kullanmayi dogru bulmadigimi bagtan sdyleyeyim.
Bunlara fazla dikkat etmeden sunu sdyleyeyim; bir kimsenin gégmen olmasi gdégmen niteligi yoksa yasal
olmasi gerekir. Hangi yasa? Burada Cenevre Konvansiyonu’ndan bahsettik, dolayisi ile buraya gegici
olarak gelmeyen herkes gayri mesru olmaktadir. Bu kigilere ne go¢gmen ne de Kibrisli diyebiliriz. Burada
siyasi sorun vardir ve bugln i¢in ¢cok énemlidir. Bir kisinin nerede ikamet edeceginden ¢ok daha énemlidir.
Hatta mlkiyet hakkindan bile daha 6nemlidir. Cogu Kibrish mlkiyet hakkinin elinden alinmasini bile
kabul etti, sirf bir g6ziim olabilmesi i¢in. Savas tehdidi var her tarafta o nedenle 6nemli olan siyasi bir
¢6zimdur. Dogrudur sayimin diizgin yapilmasi lazimdi.

ikinci konu evet insan haklari ile ilgilidir. Eger siz bu insanlarin insan haklarini korumak, bu (ilkede insanca
yasamalarini, iyi iligkiler kurulmasini gérmek istiyorsaniz, sosyal tehdit haline gelmelerini istemiyorsaniz
kategori kategori ele alinmalidir.

2 Mayis 1975’te biz gérmeden mecliste onaylamiglar, bunu agiklasalar en milliyetgi kisi bile buna siddetle
karsi ¢cikardi. Daha insanlar Limasol’dadirlar, getirmeyin Turkiye’den insanlari diye bagirirlar gagirirlardi.
Niyet 90 bin kisi getirmeydi ama kala kala 30 bin kisi kaldi, ¢iinkii bakamadilar insanlara. Osmanlrnin
politikasidir bu. Bunlari Yardim Heyeti’'nin baskani soyledi. Biz bunlari zamaninda uyguladik, simdi de
Kibris'ta uyguluyoruz. Buraya bagladilar bir boru yukardan akar, bir boru asagidan bosaltir, ne kadar
biriktirebilirlerse biriktirecekler. 1980°’den sonra baktilar Tirkiye'ye giden insanlara is vermiyorlar, serbest
birakalim gelen kalsin dediler. Mahkeme karari var, milli politikamiz Kibrisli Tarklerin nifusunu artirmaktir.
Mahkemeye gidinceler bunu gerekce gosterdiler ve hakli gikardi mahkeme kendilerini. Anayasadan daha
yuksek bir hak olarak kabul etti mahkeme, milli politika diye. O nedenle buraya yerlestirilenler insani
nedenlerle degildir. Bu aksam duyduklarimi hi¢ anlamadim ve ¢ok tzuldim.

Her yil Tlrkiye-KKTC arasinda sosyal ve ekonomik koordinasyon paketleri imzalanir. Higbir politika
disarida kalmaz. Bu insanlarin sorunlarini gézmek igin yapilan bir sey gérmiyorum. Maksatlidir bunlar.
Siyasi olarak Kibris sorununun ¢ézilmemesine hizmet etmektedir. O nedenle bizim igin tehdittir. Ben bir
Kibrislidan, herhangi birisinden evinin etrafinin kusatiimasina bu kadar rahat yorumlar getirebilmesini
dogrusu ilk defa duyuyorum. Cok Gziildim. ister Kibrish sayin, ister gégmen sayin, higbirisi dogru degildir.
Bu sayimin kendisi da dogru degildir. Bagbakan ¢ikti televizyonlarda ilan etti, sayllmayanlari sayacayiz
diye. Daha bekliyoruz.

Her isteyen gbégcmen Kisi isverenle anlasip ¢alisma izni alabilir mi? Bu bize seyi hatirlatir, TC ile bu devlet
arasinda bir dizi anlagsma var, bu anlagsmaya gore ka¢ tane madde varsa, o kadar madde de Turkiye ile
Almanya arasinda isbirligi anlasmasi var. Yani is gucu konusunda standart anlasmalar var. Sade
Almanya’dan bir talep varsa igverenler ona gore isteklerini bildirirler, o talep Turkiye’ye iletilir. Tlrkiye ona
gore tedbirler alir ve bunu duyurur, sinavlar yapilr, segilir ve oraya gider. Orada is degistiremez, gittiginde
gerekli sartlar hazirlanmistir, kalacagi yer vs bellidir. isveren eder istemezse kendisini, geri lilkesine gider,
sayet baska isci talebi olursa tekrar Almanya’ya gidebilir. Bizde ise gezerken bakarsa da camda yazi



vardir, hemen basvurup girebilir. Burada is degistirmeye hakki vardir. Higbir denetleme ve kontrol yoktur.
Almanya’da sadece sendikanin toplu is sd6zlesmesi olan yerde ya da komite kurup da isci Ucretlerini
denetledigi yerde ¢alisabilir yabanci is¢gi. Almanya’da goérdiniz bilmem “Siirt Kasab1” veya “Sari Cizmeli
Mehmet Ada” gibi tabelalari zamanla orada kalanlar yaptilar, Aimanlarin oradaki Tirklere karsi nasil
sinirlenmeye basladiklarini gérirstiniz. Higbir sekilde ¢olugunuzu gocugunuzu alip oraya yerlesemezsiniz.
Bizde ise bir da bunlari yasallastiralim, kagak olmasinlar diye... ilkokullara da gittiler tabii... ilkokullarin

¢ogunluguna bakin... Simdi Tarkiyelilerin elindedir. Polislerin % 55, askerlerin %88 kusuru Tuarkiyelidir.

Son soruya ise, Kibris gibi kligliclk bir yerde, Ustelik onun da bir pargasinda bizim sorunlarimiz bizi
agridir, onlarin pek fazla umurunda degildir. Cenevre Konvansiyonu’'nu da sug ilan etti diger
arkadaslarimiz, evet bize gore sugtur, her normal vatandasa gore sugtur. Ama karsidaki da umursuz
oldugu igin cezasi da konmadigi i¢in onlara gore bu sug bile sayllmaz. O nedenle bu bizim derdimiz, biz
sdylenip aglamaya devam edeceyiz. Bugln Turkiye’nin AB macerasi vardir, tyelik iligkileri vardir, bu
iliskilerine karsi bir takim engeller yarattidi icin Kibris sorunu ile ilgilenmektedirler, ama bizim sorunumuzu
¢6zmek icin degil, ayaklarina takilmamasi diye ilgilenmektedirler. Biz da sikayet ederiz, “Yabanci isgilere
karsi hareketler pek de sempatiyle karsilanmaz ha!” diye uyarirlar bizi. Rum tarafi da bunlardan sikayetgi,
biz da bunlardan sikayetci. Maalesef hakliyiz ama yapacak pek bir sey yok gibi. Umarim Kibrislilar artik
biraz da kendilerine hak istemeyi becerirler.

Halil Pasa: Sn. Mete Hatay'a yoneltilen sorulari okuyorum. Gogteki ekonomik neden dne ¢ikiyor. Kibrisli
Tarkler Ingiltere gibi Ulkelere giderken, Tirkiye Cumhuriyeti'nden Kibris’a gelenler burayi sigrama tahtasi
olarak gortip Uglinci, yani Avrupa llkelerine gidiyor mu? Bu konuda bir arastirma var mi?

ikinci soru, Tirkiye niifus politikasi ile Kibris sorununu yénlendirici bir husus olarak gériiyor. Buna karsilik
olarak Rumlarin tlkedeki Turkiyeli nifusu gindeme getirmeleri irk¢ilik mi? Rumlar ne yapsin? Tirkiye'nin
kuzey gibi glineyi de yonetmesine razi olsunlar mi? Sizce nifus sorunu nasil ¢ozultr?

Mete Hatay: Yukarida da anlattigim gibi 1974’den 1980 yilina kadar Turkiye'den Kibris’a getirilen yaklasik
30,000 kisi vardi. Bunlarin 6,000 kadari Kirt asilliydi. KKTC vatandasligi almis bu Kirt asillilardan bazilari
1990 ve 1997 yillar arasinda ingiltere’ye giderek iltica talebinde bulundular. Bundan dolayi 1997°de
ingiltere KKTC'ye vize uygulamaya basladi. Bu kisilerin bir kismi orada ikamet hakki alirken bir kismini da
iltica talebinde bulunmustu. Talebi kabul edilenlerin Avrupa’nin gesitli Glkelerine yerlestirildiklerini biliyoruz.
Bunun yaninda glineye giden birgok Kiirt kdkenli TC vatandasi da var. Daha dogrusu hem KKTC-TC
vatandasi hem de sadece TC vatandaslarinin sinirdan gegip orada iltica talebinde bulundugunu biliyoruz.
1985'ten beri yapilan birgok ¢calismada bunlarin verileri, rakamlari da yer aliyor.

ikinci soru konusunda, Rumlari bu konuda suglamamak lazim. Rumlar icin Kibris 1974’ten sonra mallarini
kaybedip glineye go¢ etmis bir surl insani barindiran bir Glkedir su anda. Onlarin mallarinin burada
paylasilip dagitildigi da bilinen bir gergcek. Buraya gelen nifusun tabi ki, 6zellikle bu rakamlarinin abartila
abartila sunulmasi. Benim inancim bu rakamlarin bdyle abartilarak sunulmasi Rumlari barigtan
uzaklastiriyor. Bizdeki korkunun onlara gegtigini ve biz bu durumda nasil baris igerisinde yasayabiliriz diye
korkuya kapildiklarini disuntyorum. Cuinku onlar da biliyorlar ki Cenevre Konvansiyonu vardir ama
nufusun tersine zorla geri gonderilmesi yoktur. Nufus aktarimlari yapildiktan sonra uluslararasi bir
anlasma gergevesinde anlasilmadiktan sonra geri niifus aktarimi yapilamaz, ¢iinkl gelen nifusun da belli
insan haklari vardir. Bu dogrultuda bir anlasmanin pargasi olarak bu niifusun biiylk bir kesimi burada
kalacaktir. Tabii bu biylk kesimin rakamlari tam olarak nedir belli degildir. Bu rakam ne kadar buyirse
Rumlari baristan o kadar uzaklastirir. Ve bu tip abartili yayinlar onlari masadan sogutuyor.

Son soru igin, benim kitabin sonunda da yazdigim bir dneri vardir. ilk énce su anda vatandas olan niifusu
ele almamiz lazim. Bu veri bitin partilere verilmistir. Ayrica secgimlerde oy kullanan kisilerin listeleri da
bitin partilere verilmistir. Bltiin partiler bir araya gelerek segmen niifusun etnik yapisini 4-5 giin
icerisinde belirleyebilirler. Bu tespitleri uluslararasi kurumlarin temsilcilerine de verebilirler ve vatandas
nifusumuz su kadardir diyebilirler. Bu niifusun su kadari da TC kokenlidir diyerek bu sorundan
kaynaklanan stresi de ortadan kaldirabilirler. Geri kalan burada ¢alisan is¢ilerdir. Calisma izinleri oldugu
siirece burada galisirlar ve galisma izinleri bittigi giin de geri dénerler. Ogrenciler vardir, mezun
olduklarinda geri dénerler.

Halil Pagsa: Bugin AKEL Genel Sekreteri sdyle sdyledi: Biz nlfus politikasi konusunda bir olmazsa
olmazimiz vardir, Kibrisli Turklerin kendi kaderini tayin hakkini engellemeyecek kadar olanlar kalsin dedi.

Mete Hatay: Bu konuda 50 bin gibi bir rakam vardir.



Muharrem Faiz: Bir 6neri yapmak istiyorum. Arkadaslar hi¢ kafamizi rakamlarla mesgul etmeden, Devlet
Planlama Orgiitii (DPO) diyor ki bu llkede 178 bin vatandas var. En son cumhurbaskanligi segimlerinde
150 bin civari bir segmen oldugu soylendi. Demek ki 28 bin vatandas vardir 17 yas altinda. Halbuki niifus
kitigunde 40 bin kisi var. Yani kayitlar birbirini tutmaz.

DPO’deki “bize daimi ikametgahi Kibris olanlari saydim ve bunlarin rakamini 256 bin buldum” diyor.
icisleri Bakani diyor ki bize 178 bin vatandas olanlarin disindakiler icin yasa hazirlandi ve bes yil burada
kalanlara daimi ikametgah verecegim. Yani DPO daimi ikametgahi vardir kabul ederek sayim yapiyor,
bakan ise daimi ikametgah verecegdim diyor.

Bu Ulkede olup biteni dogru konusalim. Bunlar bilinmez degil. Burada kendi insanimiza, siz bakmayin
Turkiye’ye karsi ¢iktiklarina falan. Politik bir durus yoktur CTP’de. Hayatinda Caglayan Parkina gitmedi
simdi da adini degistirdiler diye kalktl ayaga. Sen oraya gidiyor musun? Burada bir sahte duyarlilik
olamaz.

Alpay beyin gosterdigi kitaplarda ne yaptilar? 1996’da sayim yaptilar. BM her on yilda bir sayim
yapilmasini talep eder. On yilda bir sayim yapildiginda nifustaki degisime goére belli bir degisim hizi elde
edersiniz. Ve bdylece oynama yapamazsiniz rakamlarda. 2006 Nisan ayinda sayim yapmadan 6nce
DPO’niin Mart ayindaki sitesinde niifus 210 bin gériiniyordu. Sayimda 265,00 gikti.

Mete Hatay: Benim burada bahsettigim, segcmen, eger sen bir niifus sayimi yaptiysan ve oradaki
vatandas sayisi 178 bindir, segmen listeleri, nasil ki segimlerde asilir, bitlin bdlgelere yollanir. Bu verilerle
8 tane parti calisma yapip sayiyi belirleyemez mi yani?

Halil Pasa: Araya gireyim, burada soru nifus sorunu nasil ¢d6z0lur seklindeydi. Mete Hatay arkadasimiz
da bu konudaki 6nerisini belirtti. Muharrem Faiz arkadasin sOylediklerini zaten Sn. Durduran da teyit etti;
DPO’nln higbir glivenilir verisi yoktur.

Ben ortami da biraz yumusatmak igin Sener Senocakl isimli bir arkadasin yazdidi bir notu okuyayim.
“Vilayet Olmaya Hayir” diye bir slogani Guzelyurt sokaklarinda géren bir Turkiyeli misafir buna hayret
ederek, kendilerinin Tlrkiye’de vilayet olarak kalmak igin blyik miicadele verdiklerini sdylemis.

Simdi sorulara devam edelim. Tirkiye burayi isgal ederek savas sugu islemis sayllmaz mi diye soruyor.

Mete Hatay: Tabi ki sayilir, TUrkiye burada savas sugu islemistir. Ancak burada savas sugunun icerigi ve
buna bagli olan yaptirimlari muglaktir.

Halil Pasa: Burada bir de tim konusmacilara yonelik bir soru var: Turkiye’den Kuzey Kibris’a taginan ve
ya kendiliginden gelen nifusu herhangi bir tlkeye olan normal bir gé¢ olarak mi yoksa uluslararasi hukuk
ve Cenevre Konvansiyonu’na aykir bir uygulama olarak mi degerlendiriyorsunuz? Sanirim bunun cevabi
verildi.

Diger soru, tamamen kontrolinde olan ve Kibrislilari azinlik durumuna dusiren bu yapi karsisinda
secgimleri nasil degerlendiriyorsunuz? Ve secgim bir care midir? Ne yapmali?

Mete Hatay: Secimlerde YKP’nin tavrina ben saygi duyuyorum. Ama ben oyumu kullanacagim.

Halil Pasa: Surlarigi yerlesimi nasil yapilmistir? Daha dnce bos bir alan miyd1? Tarihi bir 6zellik tagiyor
muydu? Gelen insanlarin Surlarigine yerlestiriimesine kimler karar verdi? Tabi ki devlet. Ancak daha sonra
¢alisma izni, oturma izni olmayan binlerce insan gemilerle ugaklarla geri gonderildi. Madem geri
gonderileceklerdi neden girislerine izin verildi?

Mete Hatay: Surlarici ile ilgili bir galisma da Muharrem arkadas yapti. Surlarigi’nin su anki mal sahiplerinin
% 85'i Kibrish Turklerdir. Burada yasayan insanlarin (gé¢menlerin) ¢ogu kiraci durumdadir. Buraya nasil
geldiler? Daha 6nce anlattim, 1980’lerle birlikte bavul ticareti vs. nedeniyle bir siirii insan Kibris’a gelmeye
basladi. Araci, taseron gorevi yaparlardi. Biz Uzakdogu’dan getirirdik, Turkiye’'nin kendi kendini izole ettigi
doénemde, Tirkiye'ye bir siirii mal sokardik ve para kazanirdik. Ve bu insanlarda aracilik yapardi bu iste.
1974 sonrasi Lefkosa Surlarici nifusunda biiylk bir bosalma yasandi. 1963 ile 1974 arasi 3 bine yakin
Kaymakl gégmeni gibi bir sirli insan vardi Surlarigi'nde, bu niifus 1974 sonrasinda Kizilbas, Yenisehir
veya baska koylere dagildi. Bu bdlgede bir bosalma yasandi. Daha sonra bdlgenin kendi sahipleri yavas
yavas ilk 6nce daha liiks veya yeni binalara tasinir, sosyal konutlar yapilir ve orta sinif oraya tasinir.
Bosalan binalara da yavas yavas bavul ticareti yapan insanlar girmeye baslar. Bu arada tekstil sektoru
gelismeye baslar 10 bine yakin is¢i gelir. Cogunlugu Trkiye’'den, bir kismi Pakistan ve Hindistan’dan, bir
ara Arnavutluk’tan vs. Onlar igin bir barinak yeri olarak kullaniimaya baglandi Surlarigi. Sanayi



bolgesindeki fabrika arkasindaki koduslar yapilana kadar. Orada bayagi buyik hapishane gibi hanlar
yapildi. Su an 5 bine yakin insan oralarda konaklamaktadir. Daha sonra ingaat sektori ile insaat isgileri
geldikten sonra, bizim Yenikent, Goényeli ortaya ¢iktiktan sonra, Hamitk®dy'deki villalar ve evler blyltdukten
sonra, oralari bosaldi, buralari doldu. Yani sinifsal, sehir icindeki ¢okunti alanlari dedigimiz alanlar olustu
ve bu ¢okunti alanlarina insanlar geldi. Yani Osmanli evlerini, Lizinyan konaklarini begendikleri igin degil,
yalniz orada kalacak yer bulduklari igin.

Halil Pasa: 1974’ten beridir orijini Kibrish olanlar ile orijini Tlrkiye olanlarin evlilikleri ne kadardir? Belli bir
sayI var mi? Orijini Kibris olanlar ile melez evlilikler ne kadardir? Bu evliliklerin gocuk sayisi nedir? Orijini
Kibris olan ciftlerin gocuk sayisi nedir? Geligsmis Ulkelerde gé¢gmenlerin nifusa orani ne kadara kadar
olabilir?

Muharrem Faiz: Orijin ya da melez gibi terimler ¢ok dikkatli kullaniimasi gereken terimlerdir. insani
rencide eden kelimeler kullaniimamalidir. insanlara psikolojik davranmalisiniz. Gégmenlerin niifusa olan
orani ¢ok yerinde bir sorudur. Butiin Avrupa Ulkelerinde, 34 tane tlke inceledik bu konuda, kabul edilebilir
olan oran % 9 ile 13 arasindadir. Burada Alpay Bey haklidir. Yani Turkiye’'nin resmi politikasi ve buradaki
sermayenin, yerli komprador igbirlikgilerin yaptigi cok ayip bir gseydir. Hem insanlari zor ile tagiyor hem de
buradaki insanlari nefes alamaz duruma getiriyor. Bunlari belirtelim. Oran c¢ok yiiksektir. ingiltere’de kirk
kisilik bir sinifta bes-alti tane gdgmen ¢ocugu oldugunda karsi ¢ikarlar. Yani o kadar bir irkgilik vardir. Ve
ayrimci politikalar gelistiriyorlar. Kayit da olsa, ¢alisanlar ile nasil bulabilirsiniz bu gocuklari. Sinif i¢i strateji
gelistirmemiz lazim. Burada Turkiyeli insanlarin da.... Kirk Kigilik bir sinifta yirmi, yirmi iki kigi Turkiye
kokenli oldugunda sinif i¢i strateji gelistiremezsin. Kamusal alandaki her sey kullaniimaz hale gelir. Yani
hastanelere giremez, otoblslere binemezsin. Ve giderek 6zel sermaye dogru egilimi artiriyor... Size
1985'te Mecliste yapilan bir konusmayi aktarayim. Alpay Bey de hatirlayacak bu konusmayi. Konusan Kisi
Raif Denktas. Séyle diyor; “Onlerine gelen herkesi ha bire yurttas yaparak, segmen ithal etmek konusunda
ne denilebilir. Bu konuda Meclis’'te yapabilecegimiz en guzel sey Sn. Durduran’in 6énerisini kabul edip bu
yetkiyi dogrudan dogruya Meclis’e devretmektir. Clnki bu memleketin sosyal dokusu kétiiye dogru
degismektedir. Buna su veya bu sekilde son vermeliyiz. Barisgil ve yasal yollarla buna son verilmesini
istiyoruz.” Bunlari rahmetlik Sn. Raif Denktas soyliyor. O dénemin meclis tutanaklarinin hepsini okudum.
O dénemde Salih Cosar da Meclis’te bulunuyor ve ses ¢ikarmiyorlar. Niye konugsmuyorsun? Kronolojik
olarak o donemde bu konuyu glindeme getirdiginde meram anlatabilirdin. Ben simdi bir arastirma
yapiyorum, insanlarin gindeminden distl ve benim elimde yayinlanan bir sol dergi var. Burada planlarla
etnik temelde bir bdlge yaratilmasina tek s6z yok. Turkmenistan gégmenlerinin ¢alisma izinlerini nigin iptal
edilir da onlarin edilmez? Tirkmenistanlilarin galismasini neden durdurdular, bunlari sormak lazim. Bu sol
derginin bdyle bir derdi yok. Varsa yoksa Trkiye kdkenli insanlarin haklari. “Oteki” konusunu yazmak
moda. Ne guzel, glivenli ve entelektiiel olarak risksiz bir alandan istedigin kadar at tut. Tartisilacak diye,
konuyla ilgili sdylem kamusal alan yok ediliyor.

Burada bir de diinyada ne yapildigina bakmak lazim. Oniimiize, ne yapmamiz gerektigine bakalim. Birinci
turu Kibrish Turkler kaybetmistir. ikinci turda, BM’de Zambiya inisiyatifi diye bir sey kurulmustur.
Angolalilar yle bir dolustular, 220 bin kisi bir anda girdi. ilk girdiklerinde bu kisileri isci vs diye kullanmaya
basladilar. Daha sonra 6yle bir kdkli duruma girdi ger géndermek da mimkiin degil. Gittikleri yerde
perisan oldular. Buradaki insanlari da génderin daha beterdir, tatile gittiklerinde bile kalamiyorlar. Yani sen
bir insanlik sorunu yaratiyorsun ve bunun farkinda da degilsin. Hele hi¢bir entelektlel birikimi olmayan,
yani Turkiye’de fagistlerin ruh ikizi olan AK partililer gelip buray ziyaret ettiklerinde ve kendilerine nufus
meselesi var denilmis, birkag kisiden duydum bunu, aliriz geriye diyor. 30 yildir burada yasayan, yasam
sekilleri degismis kisileri nasil alirisin? Onun igin bu Zambiya siyasetinde hikimete para vererek, ev
yaparak yardimci oluyorlar ki o insanlar orada kalsin, geri dénecekse tazminat versin vs. ayni sey
Uganda’da Sudanlilar igin de olmustu. Ve yeni bir kavram ¢ikti, yerel halklarin haklari diye. Cinki gittigi
yerde bitin sosyal mekanizmalari akamete ugratiyor. Dinyada 6érnekleri vardir yani, Uganda ve Angola.
Herkes kendi katkisini yapmasi gerekiyor demek ki. insanlara degil, politikalara elestiri getirmeliyiz.
Burada goruyorum, sola da etkide bulunmustur bu, yani Kibrish Turkler de 1960’larda dért tane, bes tane
aile ayni evde kalmaz miydi? Ayip ediyoruz bu konularda ve bu noktadan itibaren gerici bir konuma
geliniyor. Bir réportajda hatirliyorum, YKP'yi da elestirdi, séyledigim sudur; gazetede g¢arsafli insan fotograf
resimlerini gériince Kibrish kimligi cok 6nemlidir dedik, strateji olarak énemlidir dedik, ama bu stratejiyi
savunmak i¢in perende alirken, nigin perende aldigini unutup geri geri kosmaya baglarsan yaptigin irkgilik
da olabilir. Alpay Bey tabi sdyleminde ¢ok dikkatlidir, ama ben bazen gériyorum solda da tutturup gidiliyor,



tekrar ediyorum insani degil, politikayr hedefe koymak lazim. Yapilabilecekler konusunda da érnekler
vardir, gelistirilebilir, bunlari giindeme getirmek gerekir.

Mete Hatay: “Melez” cocuk sayisi nedir diye sorulmustu, 16,200 civarindadir. Gelismis bir Glkeye kabul
edilen gégmen sayisi konusunda bu ulkelerdeki oranlar bayadi disuktir, ama 6rnegin Liksemburg gibi
AB Uyesi bir Glkenin % 45 oraninda bir gé¢gmen nifusu vardir. Gégmenler dahil 400 bin Kisilik bir ntufusu
vardir ve her giin ayrica 70 bin civarinda “cross border” dedigimiz is¢i, calisan kesimi de vardir ve her glin
Almanya, Fransa gibi (ilkelerden gelip sinirdan gegerek orada galisirlar. Diger iilkelerde, ingiltere’de orada
doganlari orada dogmus kabul ediyorlar, bu rakam tahmini % 15 civarindadir, Londra’da bu rakam % 35’e
cikiyordu, ikinci ve Gglincl nesil gogmen gocuklarla bu rakam %60’a gikiyor. Yani Londra bir gégmen sehri
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Buyuk Ulkelerin daha ¢ok buyik sehirlerinde bir yogunlagma oluyor. Ama
ulkeden Ulkeye degisiyor, bazi llkeler ¢ok siki tutuyor, 6zellikle Finlandiya distan goci pek kabul
etmiyordu uzun yillar, AB’ye girdikten sonra yavas yavas kabul etmeye basladi, isvecg’te %20’ye gikti
rakam ve en liberal go¢ politikasi uygulayan Ulkelerden birisi oldu. Tabi 1980’lere kadar onlarin da go¢
politikasi sikiydi.

Halil Pasa: Mehmet Hasguler’e bir soru var, bu nifus yapisini kabullenme gibi bir durumumuz var mi?
Uluslararasi hukuk cercevesinde verilen vatandaslik belgelerinin gegerliligi var midir? Annan Plani
kuzeyde oylanirken tasima niifusa da oy kullandiriimasi BM’nin bir zafiyeti mi?

Mehmet Hasgiiler: Niifus meselesi 6zellikle muhalefet, yani 1990’ yillarda 6nemsememiz gereken 27
Nisan 1992’de Avrupa Konseyi raportdrlerinin hazirladigi demografik yapiyla ilgili bir rapor var. Gégmen ve
nufus komitesi adina bunu yapiyor. Burada bir tavsiye karari var; Kibris'in kuzeyindeki ve giineyindeki
otoritelerle isbirligi yaparak adanin nifusunun belirlenmesi, bizim suanda tartismakta oldugumuz tahmini
rakamlar yerine guvenilir verilerin elde edilmesi talimatini vermis. Ayni zamanda hem Kibris
Cumbhuriyeti'ne, hem de, KKTC olarak gegmiyor ama kuzeye diye okuyalim yabancilarin herkesin kaydinin
tutulmasi ve Kibris’a gelen Turkiye vatandaslarinin da Turkiye Buylkelciligi'nde kayitlarinin tutulmasi,
nerede ikamet ettiginin tespit edilmesini, TC yurttaslarinin hangilerinin Kibris'i ziyaret ettiginin de TC
elgiliginde kayitlarinin tutulmasini éneriyorlar. NGfus sayiminin da uluslararasi gézlemciler ile birlikte
yapilmasini istiyorlar. Bular tabi gergeklestiriimedi, dillendiriimedi. Burada uluslararasi hukuka gére gecerli
olan ateskes kosullari ise verilen vatandaslik belgeleri de 1974’te yapilan Cenevre anlasmasina gore
baska bir sey iki toplumun 6nem derecesi konusunda, buradaki niifus yapisi 1974’ten sonra ginimize
kadar 34 yilda geldigi noktaya baktigimizda Kibris Tirkinln otoritesinde bence diisme var ve uluslararasi
toplumun burada nifus yapisinin bozulmasindan 6tiri ciddiye alinmama tehlikesi vardir. Cilinkd oradaki
kosullara gore yapilan anlagsma asindirilmistir, ikincisi buradaki Turkiyeli nufus orijinal Kibris Turklerden
daha fazla oldugdu icin aslinda fiili olarak garanti anlagmasinin ikinci paragrafinin ikinci maddesinin birinci
paragrafina gore de aslinda KKTC igerisinde bir taksim gergeklesmistir. Bu da Garanti anlasmasina goére
yasaklanmis oldugundan aykiridir. Annan planindan énce BM adina onur kirici bir sey, yani bir taraftan
Avrupa’da bdyle seyler yayinlanirken, bir tarafta demografik yapinin bozuldugu ile ilgili Genel Kurul'da
kararlar alinirken, 2004 24 Nisani'nda buraya gelmis nifusun 50 bin kisisi bir sekilde vatandasmis gibi bu
toplumun kendi kaderini tayin hakkinda rol oynamistir. Bu bence gergekten de BM’nin kendi igindeki
problemlerinden bir tanesidir, ¢clinkl Kibris sorunu BM’nin prestij arama, bu sorunu ¢ézerek diinyada
ornek olusturma arayisinda biraz namusuna gitmistir ve yanhstir. Burada yapilan anlagmalarin timune
baktigimizda Tirkiye kdkenli vatandaslarin oy kullanmamasi gerekiyordu, ama burada zaten muhalefeti
tasiyan siyasal anlayislar, mesela 1992 Temmuzu’nda Ferdi Sabit Soyer ¢cok seyler séyllyor bu raporlara
giren. Ama bu 2004’te degisti, glinkii orada itiraz siyasaldi, 1990 se¢imlerine kizmiglardi herhalde, ¢link
1990 segimlerinde Turkiye ve Kibris vatandasliklarini bir arada ellerinde tutan kisiler iktidara oy
veriyorlardi, sonra kendilerine de oy vermeye bagladiklari zaman o makul bir sey olmustur. Dolayisi ile
buglin de maalesef bdylesi bir siyasi iradesizlikle karsi karsiyayiz. Bunun uluslararasi hukukta sug teskil
edip etmeyecegi buradaki iradenin kendisini ortaya koymasiyla da alakali bir seydir. Ama maalesef ¢ok
kiguk ve “sen ben bizim oglan” diyebilecegimiz gevrelerin disinda itiraz koymadigdi ve gugli bir irade
ortaya konmadigi i¢cin de muallakta kalacak bir meseledir diye digtiniyorum.

Halil Pasa: Soru Mete Hatay’a 1974’ten sonra kuzey Kibris’a gelen TC vatandaslarinin kimlik bilgileri,
nerede yasadiklari gibi bilgilerin Rum Yoénetimi'nce bilindigini duydum. Bunun dogruluk payi nedir?
Rumlarin biraktigi topragin % 54’'unin Turkiye’den getirilen kisilere birakildigi bilinmektedir. Bu topragin
bedelini olasi bir anlagsma sonrasinda kim karsilayacak?



Mete Hatay: Bu bilgilerin bildiriimesine gerek yoktur. Dedigim gibi segimlerden 6nce gerek niifus bilgileri
gerek segmen listeleri CD’ler dahilinde verildi. O CD’lere bakarak sinir kapilarinda kontrol yapiyor Rum
polisi. Bu bilgilere bakiyor ve anasinin, babasinin dogum bilgilerini 6grenip, burada dogan ¢ocuklarin anne
ve babalarinin nereli oldugunu tespit ediyorlar. ikinci soruda ise sunulan bir anlasma vardir, bilemiyorum
gelecekte nasil bir anlagsma giindeme gelecek ama Annan Plan’ina gére oradaki kisiler bu mallari
birakmak zorunda kalacakti ve onlara yapilacak olan alternatif konutlar haricinde bagka bir hakki da
olmayacakti toprak veya evle ilgili. Yani kendileri giiney gé¢meni degillerse milkiyet haklari yoktu.
Herhangi bir anlasmada mal ve milk insan haklari kapsamindadir, orada igindeki kisinin de belirli insan
haklari var, yani oradan ¢gikmak zorunda olan kigiye belli bir konut verilerek o malin sahibine iadesi olacak,
ya da o mali sahibi almayacaksa simdiki kullanicisi onu satin alabilecek. AKP hikimeti bir ev satin alman
icin ben sana para veririm diyebilir. Bilemeyecegim veya Kibrish Turk kurucu devleti verebilir parayi, ne ise
olacak olan, buna biz karar verecegiz zamani geldiginde.

Halil Pasa: Son olarak tim konusmacilara ikiser dakikalik bir siire verecedim. Buna gegmezden 6nce,
Bugun guney Kibris'ta yapilan bir agiklamada Rum tarafinda bir kisi dort yil kalmasi gereklidir, bilirsiniz
daha ¢ok Lefkosa Surlarici’ne girdiginizde Filipinli, Endonezyali vs. Bugun yapilan agiklamada dért yil
deniyor. Dért yil sonunda da biz énlem aliriz ve onlari yurtdisina ¢ikaririz, ¢iinkd dért yildan sonra
kalirlarsa basimiza bela olurlar. ikametgah vermek zorundayiz ve vatandas yapmak zorundayiz. Ve bu da
bdyle bir nokta.

Mete Hatay: Son olarak ben bir takim bagka konulara da dedinmek istiyorum. Mesela 225 bin civarinda
arag kayith oldugu seklinde bir haber ¢ikti Kibris gazetesinde. Bunun 120 bini salon aracidir. Ve bu araglar
1974’ten belli kayith olan tim araclardir. Yani su an trafikte 225 bin arag¢ yoktur. 421 bin telefon aboneligi
kayith. Guney Kibris niifusu 750 bin, bir milyon 250 bin telefon abonesi var. Burada mobil bir nifus
yogunluktadir. Universite 6grencileri geliyor, aliyor kaybediyor, turisti, askeri vs geliyor. Aman daha
fazlaydi, daha azdi degil de, bu rakamlar Uzerinden nufus tespiti yapilamaz onu sdylemek istiyorum.

Evet, ilk olarak Sn. Alpay Durduran’dan baslayarak ikiser dakika konusma siiresi vererek son
konusmalari aliyoruz.

Alpay Durduran: ik olarak bir sey sdylenir, dogru olan budur diye bir cevap gelir bagka bir kaynaga
dayanarak. Ikisi da dogru degildir mesela.

ilk 250 bin civarinda motorlu arag, yiiriiyen motorlu atactir. 217 bin diye olan baska bir kaynaktir. Araba
dernekleri var ya, bu iki dernek fiyatlar Uzerinde yaptiklari kavgalarda ve turizmde yaptiklari kavgalarda,
hani turistler gelirler Alimanya’da da bir kurug harcamadan isterler dénmesinler, o turizmi elestirme
sirasinda soylendi ve bu sdylenirken de etrafta bir stir( ilgili de vardi. Ve buna hi¢ kimse de itiraz etmedi.
Bugun trafige bakarsaniz herhalde 1975’ten beri hala daha 225 binde. Herhalde bundan fazla arag
trafikten dismustir. Onun igin 6niimizdeki gergcegi goriip kabul etmek mecburiyetindeyiz. Yoksa parga
parca alirsak, her pargasinda bir seyler bulup itiraz etmek mimkindur. Dinyayi ele alirsan onun iginde de
bulursun. Gérevin mazeret bulmaksa mazeret bulmak gok kolaydir. ingiltere gégmen kabuliinde en bonkér
olandir, gesitli nedenlerle, ¢iinkii ingiltere’de insanlar artik hilkiimet aramaktadir. ingiltere hiikiimeti
ingiltere’nin hiikiimeti degil ki. Amerikan hiikimeti da Amerika’nin hiikkiimeti degil. Ben miting gérdiim
Amerika’da, “Nerede bizim hikimetimiz” diye yuriyor insanlar. Clnkul bunlar uluslararasi sermayenin
hikimetidirler. Diinyaya hilkmederler. Kendi memleketlerinde ne oldugu umurlarinda degil. Onlar, kendi
hidkimet mensuplari ve Ust kademeleri isgal edenler saklanirlar ve okullardan gocuklar tatile ¢iktiklarinda
6zel muhafiz koyarlar tellerin etraflarina issiz gocuklar gelip da kendilerine bir sey yapmasinlar. Yani
memleketi bu hale getirdiler Amerika’da da ingiltere’de de.

Yani onlarin oranlarina bakarak bir sey sdylemek dogru degildir. % 15 ya da % 50 olsun mazeret degildir.
Hangi toplum kabul etmistir, ben 100 isem yabanci 100, 105, 110 olsun? Bunu kim kabul etmistir?

Mete Hatay: Alpay Bey, yalniz ben daha ntifus gelsin demiyorum. Yanhs anlamayin. 1974’te isbirlikgiler
vardi, bunlar Turkiye'den nufus getirdiler. Kibrislilar kendilerini Tlrk olarak gorirlerdi o zaman. Simdi yeni
bir kimlik ingasiyla 1980’lerden sonra daha bir Kibrish olduk. Kimligimizi bulduk. Ama bu arada yeni
isbirlikgiler olmayalim diyorum. Yani yeni yarattigimiz kéti burjuva ve sermaye ile isbirlikgi pozisyonunda
yeni niifus tagimayalim buraya. ingaattan gegilmez etraf. Biitiin tekstil sektéri, sanayi bolgesi vesairede
yabanci is¢i var. Buradaki Uretim iligkilerini sorgulayalim. Biraz kendimize bakalim. Bu konuda biz da biraz
isbirlikgiyiz. Yarin durdurulsun hig getirilmesin, benim hig itirazim yok. Alt yapi yetmiyor. Bir siri sosyal
maliyeti vardir. Ama bunu sorgularken kendimizi sorgulamaliyiz, Gretim iligkilerimizi vs. igbirlikgi derken



tabii sadece sermaye cevreleri de degil, bizler de katki da bulunuyoruz bu gelismeye herkes evine temizlik
icin bir kadin tutar v.s.

Alpay Durduran: Biz sadece salvarl isciyi konugsmayalim. Bence ondan daha tehlikeli olan Bond ¢antasi
ile gelmekte olanlardir.

Halil Pagsa: Sn Durduran sadece ucuz is glcline dedil mafyalagsmaya da bakalim demek istiyor sanirim.
Evet, s6z sirasi Sn. Muharrem Faiz'de.

Muharrem Faiz: Ben Sn. Durduran ile Sn. Hatay arasindaki tartismayi, yani Mete bu igbirligi konusunda
kapitalist sistemin kendi Gretim iligkilerini, bu dinamiklerin nasil ¢alistigini, Turkiye’nin resmi politikasini
kitapgiginin bagina ve sonuna koyarsa daha iyi olur.

Mete Hatay: E var nasil. Okumadin demek. Vedat Celik’in itirazini bile koydum, 1975 senesinde BM’ye
yazdigi itirazi koydum. Nasil ret¢i bir tavirla buraya tasidiklari niifusu saklamaya calistiklarini kitaba
koydum.

Muharrem Faiz: Tamam, simdi bunlar ayyuka ¢ikmig aptalliklardir. Bunlari yazmak artik kaginilmaz bir
seydir. Ve bunlari yazmak, zaten asiimig ve dili yenilenmis bir sdylemi iskalama anlamina gelmektedir.
Mesela Sn. Besiktepeli'ye elestiri yonelttiler iste ekmek sayisindan sayi ¢ikartmaya calisir diye. Sen kendi
yaptigindan utanacagina, adam ne yapsin kendi gabasiyla bulmaya ¢alisiyor. Kitapta da bence 6nce
yapisal olan analizi yapmak gerekir diye dustintyorum. Diger aptalliklari yazmak bir sey degil. Ama
gercekten de bu isler araba sayisiyla, ekmek sayisiyla ¢gikmaz. Mete’'nin kitabinda da bu yapisal analizin
eksikligi var.

Simdi 178 bin vatandas dedik, 256 bin kisi icinde yani vatandas olmayan 80, 90 bin insan var. Bu konuda
israr edelim. Eger bu s6z konusu yasa gegerse bunlarin % 75’i daimi ikametgah alacak, daimi ikametgahi
alan bir kisinin vatandasligini belli bir yildan sonra artik engelleyemezsiniz. Yani esas darbe orada
vurulacak, bu engellenmelidir. Clnkl 178 binin igerisindeki Tlrkiye kdkenliler kalacak olursa o tahammiil
edilebilir bir rakamdir. Sosyal politikalar gelistirilir, birlikte bir seyler yapilabilir. Ama simdi hazirlanan yasa
cok tehlikeli icermektedir. Acil olarak glindeme getirip karsi gikmak lazim.

Halil Pasa: Son olarak Mehmet Hasguler’e s6z veriyorum.

Mehmet Hasguler: Sanirim bu nlifus meselesini mulkiyet meselesi ile ele almamiz daha dogru olabilirdi.
Cunkul burada 6zellikle tehlikeli olan bagka bir nokta, kuzeydeki insaatlagsmada kag kisinin elinde
kuzeydeki mallar toplaniyor. Elbette ki bu nlfus problemini konusurken ¢ok farkli noktalara degindik ama
bence bu da 6nimizdeki ddénemde énemli bir problem olacak gibi duruyor. Burada kag kisi zenginlesti,
¢ok buiyik araziler kapatiliyor. Ve buyik paralar elde ediliyor. Bir takim gazetelerin sayfalarina yansiyor,
Yahudi isadamlari ile bagsbakan, cumhurbaskani géristyor, bir takim yerler peskes cekiliyor. Turizm fiili
doénemsel olarak en yiiksek doneminde % 25 doluluk kapasitesine sahip ve hala buyik oteller yapiliyor ve
cevre tahrip ediliyor. Bunlari bitinlik icerisinde ele alip karsi gikmak gerekiyor. Nifus tabi ki Gnemli bir
problem, ama nifusun yaninda miulkiyet, milkiyet yaninda insaatlar ve insaatlardan dolayi sirekli buraya
gelen nifusun istihdam edilmesi, ciddi oranda bir agik var ki geliyor bu insanlar ve bir stire sonra CTP
sayesinde vatandas da olacaklar. Kayit altina aldiklarina gére, bu yasa ITEM yasasina benzer, iITEM
yasasinin bagka bir sekli aslinda kayit altina almadir. Kayit altina aldiginda ne olacak, bes yil sonra ya da
alti yil sonra vatandas yapacaksin demektir. Dolayisi ile gittikge isimiz ¢ok zorlasmakta ve neredeyse
6nlimizi géremeyecek durumdayiz. Cumhurbagkani Talat sorunu ¢ézsiin diye oraya gonderildi ama o
diyor ki ben buradaki vatandasimi tartismam. Ama bu toplumun en ilericisinin bile bdyle bir yapi ile bir
anlasma yapmasini beklemek dogru degildir. Yani biz havanda su dévecegdiz bu gérismelerde, dyle
gésteriyor isaretler. is basa disiyor, buradaki sendikalara, sivil toplum érgtlerine ve buna iliskin kaygi
duyan herkese gorev dustyor. Ben blylk kaygi igerisindeyim bu alanda, ¢linki ciddi olarak toplumsal
miicadele dinamikleri taban kaybetti veya kayma yasadi. Oniimiizdeki siregte gok zor bir dénem bekliyor
bizi, c6zim( de hemen kapinin ardindaymis gibi gdstermeleri, hele de Turkiye’deki duruma da
baktigimizda, yani savas kosullarina, bu kadar sorun igerisinde, bu sorunun bu kadar kolay bir sekilde
¢ozulebilecegini diglinmemek lazim. Her seyden 6nce umit tacirligini birakmak ama fiili olarak bu niifus
sorununu ¢ozebilecek Oneriler yaratmak gerektigini distniyorum. Hepinize tesekkir ediyorum.

Halil Pasa: Ben de sabrinizdan dolayi herkese tesekklr ediyorum.



